Siegfried Korth, Institut fir landwirtschaftliche Marktforschung

VERGLEICH DER DUNGEMITTELPREISE IN EINIGEN EUROPAISCHEN LANDERN

Auf Wunsch des Bundesministeriums fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Forsten hat das Institut fir
landwirtschaftliche Marktforschung einen Vergleich
der westdeutschen Diingemittelpreise mit den
Diingemittelpreisen in Dadnemark, Schweden, Grof3-
britannien und in den Niederlanden durchgefiihrt.

Die Untersuchung erstreckte sich auf die wichtigsten
Einzeldiingemittel: Kalkammonsalpeter, schwefel-
saures Ammoniak, Kalksalpeter, Kalkstickstoff, Su-
perphosphat, Thomasphosphat und Kali. Damit wur-
den fast in allen Féllen iiber 80 vH des Diingemittel-
verbrauchs erfaf3t. Alle Preise wurden einheitlich fiir
papierverpackte Ware berechnet. Als Untersuchungs-
zeitraum wurden die Jahre 1954 bis 1956 gewdhlt.

Von den drei Handelsstufen, in denen die Unter-
suchung durchgefiihrt wurde (Erzeuger-, GroBhan-
dels- und Verbraucherstufe), besitzen die erste und
die letzte den groBleren Aussagewert. Aus Raum-
griinden konnen hier nur die Untersuchungsergeb-
nisse aus diesen beiden Handelsstufen vorgelegt
werden*).

Diingemittelpreise ab Werk

Stickstoffdingemittel

Mit den Preisen ab Werk fiir Stickstoffdliingemittel
lag Westdeutschland im Jahre 1954 an der Spitze
der verglichenen Linder (Ubersicht 1 und Bild 1).
Ein gleich hohes Preisniveau bestand nur in Schwe-
den. Dagegen lagen die Ab-Werk-Preise in den
Niederlanden und Grof3britannien fiir die dort wich-
tigsten Diingemittel erheblich niedriger. So waren
Kalkammonsalpeter in den Niederlanden um 10 %o,
schwefelsaures Ammoniak in GroBbritannién um
fast 20 9/o billiger als in Westdeutschland.

Bis zum Jahre 1956 haben sich die Verhé&ltnisse in-
sofern gedndert, als die Preise in Grofbritannien
kraftig angezogen haben. Diese Sonderbewegung in
GrofBbritannien diirfte zum gréBten Teil auf den
allgemeinen Preisanstieg in diesem Lande zuriick-
zuflihren sein. In Westdeutschland, den Niederlanden
und Schweden #nderte sich demgegeniiber nichts,
wenn man von. dem mengenméBig unbedeutenden
schwefelsauren Ammoniak in Schweden absieht.
Nach wie vor waren Stickstoffdiingemittel ab Werk
in Westdeutschland teurer als in den Niederlanden.

Die westdeutschen Exportpreise ab Werk lagen 1954
bei Kalkammonsalpeter und schwefelsaurem Am-
moniak um 5 bis 10 %o niedriger als die Preise ab
Werk im Inlandsabsatz. Bis zum Jahre 1956 hat sich
der Unterschied zwischen Export- und Inlandsprei-
sen allerdings verringert. Wahrscheinlich wurde die
Differenz 1956 ganz oder doch iiberwiegend durch
die Steuerbegiinstigung des Exports (vor allem die
Umsatzsteuerfreiheit) ausgeglichen.

Um die Jahreswende 1956/57 gingen die Ausfuhr-
preise fiir Stickstoffdlingemittel teilweise um fast

*) Weitere methodische Hinweise konnten — gleichfalls aus
Raumgriinden — an dieser Stelle nicht gebracht werden. Sie
konnen in einer ausfilihrlichen Darstellung in der ,Agrarwirt-
schaft“ 6 (1957) H. 5, S. 135—42 nachgelesen werden.

20 %/p zuriick. Dabei handelte es sich jedoch offen-
sichtlich in erster Linie um Auswirkungen der Suez-
krise, denn bereits im April 1957 erreichten die Aus-
fuhrpreise frei Grenze im Durchschnitt wieder den
Vorjahresstand.

Anders als bei Kalkammonsalpeter und schwefel-
saurem Ammoniak waren die Verhéltnisse bei Kalk-
salpeter, der fiir den Inlandsverbrauch allerdings
keine groBe Bedeutung hat. Wahrend 1954 die Aus-
fuhrpreise hier wesentlich hoher lagen als die In-
landspreise ab Werk, gehorte Kalksalpeter 1956 zum
billigsten Stickstoffdiinger, der liberhaupt aus West-
deutschland exportiert wurde. Der durchschnittliche
Exportpreis diirfte um 20 o niedriger gelegen haben
als die Preise ab Werk im Inlandsabsatz.

Phosphorsdurediingemittel

Die Preise fiir 18%viges Superphosphat ab Werk (In-
landsabsatz) lagen 1954 in den Niederlanden, Dine-
mark und Schweden 10 bis 20 %/ niedriger ‘als in
Westdeutschland {(Ubersicht 1 und Bild 1). Bei 16-
prozentiger Ware war die Differenz noch gréfer.
Gegeniiber GroBbritannien diirften allerdings kaum
Unterschiede bestanden haben.

In der Folgezeit haben die Superphosphatpreise in
den vier Vergleichsldndern angezogen, so daf der
Jahresdurchschnittspreis 1956 dort um 10 bis 20 %o
hoher lag als 1954. Dennoch blieb Superphosphat in
den Niederlanden, Ddnemark und Schweden billiger
als in Westdeutschland. Dartiber hinaus stellte Ende
1956 die 10%ige Preiserh6hung in Westdeutschland
den alten Abstand zu den Preisen in den oben ge-
nannten drei Landern wieder her. Lediglich in Grof3-
britannien gingen die Preissteigerungen in den letz-
ten zwei Jahren so weit, da Superphosphat dort
wesentlich teurer wurde als in Westdeutschland.

Die Preise fiir Thomasphosphat ab Werk lagen 1954
in GrofBbritannien etwas niedriger als in West-
deutschland; von den in Ubersicht 1 fiir GroBbritan-
nien angegebenen Preisen ist noch der Handlerrabatt

Preise der Ndhrstoffeinheit frei Hof (gewog.Durchschnitte)
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Ubersicht 1

Diingemittelpreise
in verschiedenen europiischen Lindern
1954 bis 1956

Pf/kg Reinndhrstoft')
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Preise ab Werk? (Inlandsabsatz)
Westdeutschland 1954 103 101 120 117 69°) 45 26
1955 103 101 120 117 69°) 45 26
1956 103 101 120 117 70°% 44 26
Niederlande 1954 93 93 109 — 61 — —
1955 94 94 110 — 64 — —
1956 93 947110 — 66 — —
Dinemark 1954 — - — — 56— —
1955 - Y~ — — 58)— —
1956 —_ = - — 65)—= —
Schweden 1954 103 104 — 113 58 52°%) —
1955 103 108 — 111 60 52°%) —
1956 104 113 — 112 64 54%) —
Grollbritannien’) 1954 99 83) — — T2 45" —
1955 105 91 — — 178 46°) —
1956 116 102 — — 85 47—
westdeutsche Ausfuhrpreise (frei Grenze)
Insgesamt 1954 93!%)!') 95')145 143 68 —
1955 98!%'") 99')131 151 64 —
1956 96!%') 98') 96 144 67 —
darunter nach:
Niederlande 1954 179'*) 80%) — — — — 30
1955 98" 86%) — — — — 30
1956 91*) 87%) — — — — 30
Déanemark 1954 88 90¥) — — 59 — 26
1955 92%) 92 91 — 60 — 26
1956 92%) 91'%) 90 — 66 — 26
Schweden 1954 — 101"y — — — — 26
1955 — 102"y — — — — 26
1956 — 101"y 91 -— — — 26
Grof3britannien 1954 — — —_ - — 27
1955 — _ - - — — 28
1956 98') 93" — — — — 28
Preise frei Hof
Westdeutschland 1954 125 122 147 142 88%) 66 33
1955 114 111 134 127 80°) 58 29
1956 102 100 121 117 75% 55 27
Niederlande 1954 100 102 124 154 70 63'%)36
1955 101 103 125 164 72 62'")36
1956 100 103 125 167 175 59')36
Déanemark 1954 112 112 114 — 63%)— 34
1955 118 116 — 65%) — 34
1956 118 116 — 172 — 35
Schweden 1954 124 125 136 134 72 66 37
1955 124 129 133 132 173 65 37
1956 125 134 132 133 177 68 38
Groflbritannien 1954 100 79 — — 52 36'39
1955 98 79 — — 57 37'h)40
1956 100 81 —  — 57 34'H4]

1) Papierverpackte Ware. — 2) Nach Abzug der Rabatte und
Skonti. — 3) 18%ige Ware; 16%ige Ware 3 bis 4 Pf teurer. —
4) Inldndische Ware. — %) Inldndische und eingefiihrte Ware. —
%) Ohne Beriicksichtigung des von den Werken getragenen
Frachtzuschusses, der bis zu 0,10 DM/kg P»0O; betragen kénnte. —
7) In Papier- und anderen Sicken. — #) Der tatsdchliche Erlgs fir
schwefels. Ammoniak ab Werk bei allen Verkdufen (In-und Aus-
land) in gebrauchten Sidcken wird von der British Sulphate of
Ammonia Federation fur 1953/54 mit 74 und fiir 195455 mit
79 Pf/kg N angegeben. — ) Vor Abzug des Héndlerrabatts. —
10y Kalk-, Gips- und andere zusammengesetzte Ammonsalpeter-
sorten. — !1) Verpackt und/oder unverpackt. — !2) Uberwiegend
unverpackt. — 13) In Jutesdcken. — ") Nur 15%iges Thomas-
phosphat. Im 22%igen Thomasphosphat kostete das kg P:0; frei
Hof ohne Berticksichtigung der Subvention 68 Pf, nach Abzug
der Subvention 51 Pf; 1953/54 wurden 75700 t P:0; in niedrig-
prozentigem, inldndischem und 15 700 t P»Os in hochprozentigem,
importiertem Thomasphosphat verbraucht.

Quelle: Preislisten der Diingemittelindustrien. — ,Statistische
Berichte* Arb.Nr. VI/7, Wiesbaden. — ,Der Auflenhandel der

Bundesrepublik Deutschland“, Wiesbaden. — Landbouw-Eco-
nomisch Instituut, Den Haag. — ,Landbrugsraadets Meddelelser“,
Kopenhagen, — ,Jordbrugsekonomiska Meddelanden¥, Stock-
holm. — ,,Farmer and Stockbreeder*, London. — Einzelauskiinfte
von Firmen, Stat. Amtern usw,

abzuziehen, dessen Hohe nicht genau festgestellt
werden konnte. In Schweden diirfte demgegeniiber
Thomasphosphat ab Werk etwas teurer gewesen sein
als in Westdeutschland.

Bis zum Jahre 1956 haben sich die Verhéltnisse in-
sofern geéndert, als auch die Preise flir Thomas-
phosphat in Grofibritannien gestiegen sind, wahrend
sie in Westdeutschland zuriickgingen. Im Jahres-
durchschnitt 1956 diirften die Preise in beiden Lé&n-
dern auf dem gleichen Niveau gelegen haben. Auch
in Schweden haben die Preise fiir Thomasphosphat
1956 etwas angezogen.

Kalidingemittel

Von den fiinf untersuchten Landern hat nur West-
deutschland eine eigene Kaliproduktion. Die durch-
schnittlichen Ausfuhrpreise fiir Kali insgesamt las-
sen sich mit Hilfe der AuBenhandelsstatistik nicht
ermitteln. Die Ausfuhrpreise in die vier Vergleichs-
lander lagen etwa auf dem Niveau der Inlandspreise
ab Werk (Ubersicht 1).

Diingemittelpreise frei Hof
Stickstoffdingemittel

Ebenso wie die Preise ab Werk lagen auch die Preise
frei Hof 1954 in Westdeutschland an der Spitze
(Ubersicht 1 und Bild 1). So waren z. B. die fiir die
einzelnen Lénder wichtigsten Diingemittel billiger
als in Westdeutschland:

Kalkammonsalpeter in den Niederlanden

und in Grof3britannien 20 /o,
schwefelsaures Ammoniak in GrofBbritannien 35 %/,
Kalksalpeter in Ddnemark rd. 20 %/,
Kalksalpeter in Schweden 7 %5.

Die Unterschiede waren also im allgemeinen grofler
als bei den Erzeugerpreisen. Als Griinde hierfiir sind
anzufiihren: In GrofBbritannien wird der Diinge-
mittelverbrauch stark subventioniert, in den Nieder-
landen und Dénemark liegen die Transportkosten
niedriger als in Westdeutschland. Beide Staaten sind
nicht groBer als ein mittleres westdeutsches Bundes-
land. AuBerdem kann der Handel dort in groBem
Umfang von dem billigen Wassertransport Gebrauch
machen. Ob und inwieweit die sonstigen Vertei-
lungskosten zu den hoheren Verbraucherpreisen bei-
getragen haben, lieB sich nicht ermitteln.

Bis zum Jahre 1956 hat sich bei den Preisen frei Hof
in den vier Vergleichsldndern wenig gedndert. Die
hoheren Ab-Werk-Preise in Grof3britannien wurden
durch umfangreichere Subventionen aufgefangen. In
den anderen Landern gab es nennenswerte Preis-
erh6hungen nur bei Diingemitteln, die mengenmafig
keine Bedeutung hatten. Lediglich in Westdeutsch-
land hat die Subventionierung der Diingemittel im
Rahmen des Griinen Planes die Verbraucherpreise
durchgreifend gesenkt. Die westdeutschen Preise fir
Stickstoffdiingemittel frei Hof des landwirtschaft-
lichen Betriebes wurden dadurch auf das Niveau der
niederlandischen und dénischen Verbraucherpreise
heruntergedriickt. Sie waren deutlich niedriger als
die Preise in Schweden, aber immer noch hoéher als
die Preise in Grofbritannien.



Kaufkraft landw. Erzeugnisse gegeniiber Diingemitteln
(..kg Reinnghrstoff fiir 100 kg Gefreidewert)
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Die Preise der einzelnen Stickstoffdlingemittelarten
geben nun allerdings noch keine befriedigende Aus-
kunft liber die Kosten der Néhrstoffeinheit (1 kg N)
in den einzelnen Lindern, da die verschiedenen
Diingemittelarten in sehr unterschiedlichem Um-
fange verwendet werden. So spielen in der Bundes-
republik und in den Niederlanden die Ammon-
salpeterarten die ausschlaggebende Rolle, in Déne-
mark und Schweden der Kalksalpeter und in Grof3-
britannien das schwefelsaure Ammoniak. Um dieser
unterschiedlichen Verwendung der Diingemittel-
arten Rechnung zu tragen, sind die nach dem Ver-
brauch in den Jahren 1953/54 und 1954/55 gewoge-
nen Durchschnittspreise je kg Reinstickstoff errech-
net worden (Bild 2).

Bei den gewogenen Verbraucherpreisen fiir Stick-
stoffdlingemittel bestétigt sich im wesentlichen das
oben auf Grund der Einzelpreise Gesagte. Lediglich
tiir die nordischen Lénder wird das Bild etwas un-
glinstiger, da in Dénemark und Schweden iber-
wiegend der teurere Kalksalpeter verwendet wird.
Im Jahre 1954 lag der gewogene westdeutsche Stick-
stoffpreis zusammen mit dem schwedischen an der
Spitze, 1956 folgte Westdeutschland zusammen mit
den Niederlanden an dritter Stelle vor Grofi-
britannien.

Phosphorsdurediingemittel

Die Verbraucherpreise fiir Superphosphat waren
1954 in Westdeutschland weitaus am hochsten
(Bild 1). Gegeniiber den Niederlanden und Schweden
betrug der Unterschied 20 ¢/, gegeniliber Didnemark
fast 30"/o, wahrend er gegeniiber Grofibritannien
infolge der Subventionierung sogar 40 "/y erreichte.
Im Ubrigen sind fiir die gréoBeren Unterschiede bei
den Preisen frei Hof die gleichen Griinde mafBigeblich
wie bei Stickstoffdiingemitteln.

Auch 1956 lagen die westdeutschen Preise immer
noch mit an der Spitze, obwohl die Preise hier durch
die Subvention gesenkt wurden, wiahrend sie gleich-
zeitig in den Vergleichsldndern angezogen haben.
Nach der Erh6hung der Superphosphatpreise im No-
vember 1956 hat sich der Abstand wieder vergrdfert.
Es muB allerdings darauf hingewiesen werden, daf}
in den ersten Monaten 1957 auch die Preise in den
Vergleichslandern weiter kriftig angestiegen sind.

Thomasphosphat wird in nennenswertem Umfang
nur in Westdeutschland, den Niederlanden und Grofi-

britannien angewendet. Auch hier lagen die west-
deutschen Preise frei Hof 1954 an der Spitze. In den
Niederlanden war Thomasphosphat um ca. 10 % bil-
liger als in Westdeutschland, wenn man die unter-
schiedliche Verpackung beriicksichtigt. In GroB-
britannien lagen die Preise frei Hof infolge der um-
fangreichen Subventionen sogar um 45 % niedriger.

Bis zum Jahre 1956 wurde Thomasphosphat in West-
deutschland durch die Diingemittelsubvention und
durch einen schwachen Riickgang der Ab-Werk-
Preise fiir die Verbraucher billiger; aber auch in den
Niederlanden gingen die Preise zuriick. Sie diirften
im Jahresdurchschnitt in beiden L&ndern etwa auf
dem gleichen Niveau gelegen haben. In GroBbritan-
nien ist Thomasphosphat nach wie vor wesentlich
billiger.

Bei den Preisen fiir die Nihrstoffeinheit Phosphor-
sdure (gewogener Durchschnitt) waren die Unter-
schiede 1954 geringer als beim Stickstoff, wenn man
einmal von GrofBbritannien absieht, wo Phosphor-
sdurediingemittel besonders stark subventioniert
wurden (Bild 2). Hier wirkt sich fiir die Landwirt-
schaft Westdeutschlands glinstig aus, daB sie ihren
Phosphorsidurebedarf iiberwiegend mit dem bil-
ligeren Thomasphosphat decken kann. Deiinoch war
das Kilogramm P205 in Dinemark und in den Nie-
derlanden etwas billiger als in Westdeutschland.

Bis zum Jahre 1956 sind die Preise fiir Phosphor-
saurediingemittel in Ddnemark, Schweden und Grof3-
britannien betrdchtlich gestiegen. In Westdeutsch-
land hat dagegen die Diingemittelverbilligung einen
drastischen Preisrlickgang zur Folge gehabt, wiah-
rend sich in den Niederlanden der Preisanstieg bei
Superphosphat und der Preisriickgang bei Thomas-
phosphat die Waage hielten. Nach Groflbritannien
hatte Westdeutschland 1956 die niedrigsten Preise
fiir die Nihrstoffeinheit Phosphorséure.

Kalidlingemittel

Kalidiingemittel waren bereits 1954 in Westdeutsch-
land am billigsten. Die Preise frei Hof lagen in Déne-
mark allerdings nur unbedeutend, in Schweden und
in den Niederlanden jedoch schon um 10% und in
GroBbritannien um rd. 15% hoher als in West-
deutschland (der Kaliverbrauch wird in GroB-
britannien nicht subventioniert). Durch die Diinge-
mittelsubvention, teilweise auch durch Preissteige-
rungen in den Vergleichsldndern, hat sich der Ab-
stand bis zum Jahre 1956 erheblich vergréfert.
Im Jahresdurchschnitt lagen die Preise in Grof3-
britannien um rd. 50%, in D&nemark, Schweden
und in den Niederlanden um rd. 309 hoher als in
Westdeutschland (Bild 2).

Die Kaufkraft landwirtschaftlicher Erzeugnisse
gegeniiber Diingemitteln

Die Preise landwirtschaftlicher
Erzeugnisse

Die Preise fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse ab
Hof des Produzenten waren im Durchschnitt der
Wirtschaftsjahre 1953/54 bis 1955/56 am hochsten in
GroBbritannien (41 DM/dz Getreidewert). Es folgten

Westdeutschland und Schweden mit 36, die Nieder-
lande mit 31 und Ddnemark mit 29 DM/dz Getreide-
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Ubersicht 2
Erzeugerpreise landwirtschaftlicher Produkte

in verschiedenen europédischen Landern!)
1953/54 bis 1955/56

Durchschnitt
Land 1953/54 1954/55 1955/56 1953/54 bis 1955/56
DM je 100 kg Getreidewerty) " oogentsen-

Westdeutschland 35 35 37 36 100
Niederlande 30 31 31 31 86
Déanemark 28 28 30 29 81
Schweden 35 35 39 36 100
GrofBbritannien 41 41 41 114

1) Ab Hof des landwirtschaftlichen Betriebes. — 2) Preise fiir
Milch, Schlachtschweine, Schlachtkiihe, Eier, Weizen. Wigung
mit den westdeutschen Verkaufsmengen des Jahres 1953/54.

Quelle: Bundesministerium fiur Erndhrung, ‘Landwirtschaft
und Forsten, Bonn. — ,Agrarwirtsgbaft“, Hannover. — Land-
bouw-Economisch Instituut, Den -“Haag. — ,Landbrugsraadets
Meddelser“, Kopenhagen. sJordbrugsekonomiska Medde-
landen®, Stockholm. — ,Farmer and Stockbreeder“, London. —
»The Milk Producer“, Thames Ditton. — Auskiinfte verschie-
dener Statistischer Amter und Dienststellen.

wert (Ubersicht 2). Dabei hat sich die Stellung der
fiinf Lander zueinander in den drei Jahren nur
wenig gedndert. Die Preise der wichtigsten land-
wirtschaftlichen Erzeugnisse sind in Westdeutsch-
land, Danemark und in den Niederlanden etwa in
gleicher Weise geringfiigig angestiegen. Einen star-
keren ‘Aufschwung nahmen sie lediglich in Schwe-
den, wihrend sie in GroBbritannieh praktisch unver-
andert geblieben sind.

Die Kaufkraft gegeniiber Stickstoff-
dingemitteln
Im Jahre 1954 war die Kaufkraft von landwirt-

diingemitteln in GroBbritannien gréBer, z. T. fast
doppelt so groB wie in den anderen vier Lindern
(Bild 3). Das war einmal auf die niedrigeren Diinge-
mittelpreise (Subventionen), zum anderen auf die
hohen Preise fiir landwirtschaftliche Erzeugnisse
zuriickzufiihren. In den anderen vier Lindern waren
die Unterschiede nicht sehr groB. Sie lagen inner-
halb der Fehlergrenze oder iiberschritten sie nur
wenig. Bis zum Jahre 1956 hat sich die Kaufkraft
der landwirtschaftlichen FErzeugnisse gegeniiber
Stickstoffdiingemitteln durchgreifend nur in West-
deutschland verbessert, doch schlagen auch in
Schweden die hdheren Preise fiir die wichtigsten
landwirtschaftlichen Erzeugnisse noch spiirbar
durch. In den anderen drei Staaten &nderte sich
wenig.

...Phosphorsédurediingemitteln

Auch bei der Kaufkraft der landwirtschaftlichen Er-
zeugnisse gegeniliber Phosphorsdurediingemitteln lag
GroBbritannien 1954 eindeutig an der Spitze, wih-
rend in den Vergleichslindern die Unterschiede
wiederum kleiner waren. Das hat sich bis zum Jahre
1956 allerdings gedndert. Die Diingemittelverbilli-
gung hat die Kaufkraft der landwirtschaftlichen
Erzeugnisse gegeniiber Phosphorsdurediingemitteln
in Westdeutschland erheblich verbessert. In Gro83-
britannien wurden die hoheren Preise fiir Phosphor-
sdurediingemittel nicht in vollem Umfang durch
die Subventionen aufgefangen, so dafl sich die
Verhiltnisse fiir die landwirtschaftlichen Erzeuger
verschlechterten. In den librigen Lindern waren die

schaftlichen Erzeugnissen gegeniliber Stickstoff- Verdnderungen unbedeutend.
Diingemitelpreise in Westdeutschland, den Niederlanden, Déinemark, Schweden u. GroBbritannien
1954-56, Pf/kg Reinnihrstaff
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...Kalidiingemitteln

Gegenliber Kalidliingemitteln war 1954 die Kauf-
kraft landwirtschaftlicher Erzeugnisse in Waest-
deutschland und Grofbritannien am groBten. Dicht-
auf lag Schweden, wihrend Déanemark und die
Niederlande erst in einigem Abstand folgten. In
beiden Lindern war die Kaufkraft der landwirt-
schaftlichen Erzeugnisse gegeniiber Kalidinge-
mitteln um ca. 20 %o niedriger als in den zwei erst-
genannten. Bis zum Jahre 1956 ist der Vorsprung
Westdeutschlands weiter gewachsen. In GroB-
britannien ging die Kaufkraft der landwirtschaft-
lichen Erzeugnisse gegeniiber Kalidlingemitteln
leicht zurtiick, wéhrend sie in den lbrigen Léindern
etwas zunahm.

Zusammenfassung:

Die westdeutschen Erzeuger- und Verbraucherpreise
fiir Stickstoff- und Phosphorsdurediingemittel (hier
vor allem Superphosphat) lagen 1954 mit an der
Spitze. Bei den Preisen ab Werk #dnderte sich an der
Stellung Westdeutschlands in der Folgezeit nicht
viel, wenn man von dem Preisanstieg in GroB-
britannien absieht.

Bei den Preisen frei Hof hingegen ist mit der Diinge-
mittelsubvention im Rahmen des Griinen Planes ein
vollig neues Moment aufgetreten. Dadurch lagen 1956
sowohl der gewogene Preis flir Stickstoff- als auch
der filir Phosphorsdurediingemittel niedriger oder
doch eben so niedrig wie die Preise in den Nieder-
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landen, Danemark und Schweden. Der Unterschied
zu den wesentlich stirker subventionierten eng-
lischen Stickstoff- und Phosphorséurediingemittel-
preisen blieb allerdings nach wie vor betréachtlich.
Die westdeutschen Verbraucherpreise fir Kali~
diingemittel lagen bereits vor, erst recht aber nach
der Subventionierung niedriger als die Preise in den
Vergleichsldndern.

Hinsichtlich der Kaufkraft landwirtschaftlicher Er-
zeugnisse gegeniiber Handelsdiinger stand Grof3-
britannien 1954 weitaus an der Spitze der ver-
glichenen Léander. Zwischen den librigen vier Staaten
gab es nur kleinere Unterschiede; denn in den Lén-
dern mit héherem Agrarpreisniveau (Westdeutsch-
land, Schweden) waren auch die Handelsdlinger ent-
sprechend teurer.

Bis zum Jahre 1956 haben sich die Verhiltnisse
insofern geédndert, als Westdeutschland heute durch
die Subventionierung des Diingemittelverbrauchs
eine Mittelstellung einnimmt. Die Kaufkraft der
landwirtschaftlichen Erzeugnisse gegeniiber Diinge-
mitteln ist zwar besser als in den Niederlanden und
in den nordischen Lindern, sie liegt aber immer noch
weit unter der in GroBbritannien. Eine Ausnahme
von dieser allgemeinen Feststellung macht lediglich
Kali, das jedoch als Kostenfaktor an Bedeutung
hinter den anderen Diingemitteln zuriicktritt. Hier
lag Westdeutschland im gesamten Untersuchungs-
zeitraum an der Spitze.

EINFLUSS DER FUTTERKOSTEN AUF DIE WIRTSCHAFTLIGHKEIT

DER RINDUIEHHALTUNG

Die Futterkosten nehmen einen Hauptanteil von den
Kosten der Rindviehhaltung ein. Die Hohe dieser
Kosten ist daher von wesentlichem EinfluB auf die
Wirtschaftlichkeit dieses Erzeugungszweiges.

Die Kosten des wirtschaftseigenen Futters hingen
vor allem von dem Arbeitsbedarf der verschiedenen
Futterpflanzen ab. Der Futterbau hat arbeitsinten-
sive und arbeitsextensive Futterpflanzen. Ent-
scheidend ist hier aber nicht der Arbeitsbedarf je
ha Fléiche, sondern der Arbeitsbedarf, der auf den
gleichen Nihrstoffertrag entfallt. Die Ubersicht 1
zeigt die groBen Unterschiede im Arbeitsbedarf je
1000 kSTE bei mittleren Ernteertragen.

Der AKh-Bedarf je 1000 k STE bewegt sich zwischen
152 und 5 AKh im pferdebespannten Betrieb und
zwischen 117 und 2 AKh im vollmotorisierten. Diese
erheblichen Unterschiede im Arbeitsbedarf schlagen
sich natiirlich in den Kosten nieder. Die wirtschafts-
eigenen Futterstoffe werden unter Zugrundelegung
durchschnittlicher Ertrége billig gewonnen in Gér-
mais, Grassilage, von der Weide, im Zwischenfrucht-
futterbau und in dem von Verkaufsfriichten an-
fallenden Nebenfutter, wie z. B. im Zuckerriiben-
blatt.

Arbeitsextensive Futterpflanzen bevorzugen

Die erste Voraussetzung fiir eine wirtschaftliche
Fiitterung ist daher eine Verlagerung des Futter-
baues auf die kostenschwicheren Futterpflanzen, die
zugleich aber auch ausreichende Nahrstoffertrige je
ha liefern. Hier diirfte vor allem das Dauergriinland
ein recht billiges Futter bereitstellen. Der Mehr-

Ubersicht 1
Arbeitsbedarf*) je 1000 kSTE im Futterbau

voll-
pferde- motorisiert
Ertrag Fruchtart bespannt 25 PS
AKh/1000 AKh/1000
k STE k STE
600 dz Futterriiben 152 117
65 dz Luzerneheu 69 50
65 dz Kleegrasheu 66 46
65 dz Wiesenheu 43 25
200 dz Landsberger Gem. 38 27
325 dz Luzerne (Griinmasse) 32 20
325 dz  Kleegras (Griinmasse) 30 19
400 dz Géarmais 30 24
100 dz Grassilage 28 19
300 dz Weide 5 2
*) Bestellung, Pflege und Ernte, ohne Stallmistausfuhr und
Pflugen.
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