‘ Impressum

Allgemeine Forst Zeitschrift
fiir Waldwirtschaft und Umweltvorsorge

68. Jahrgang 2013
Erscheinungsweise: jeden 1. und 3. Montag im Monat

VERLAG + HERAUSGEBER

Deutscher Landwirtschaftsverlag GmbH
LothstraBe 29, 80797 Munchen

Postfach 400 580, 80705 Miinchen;

Tel. 089-12705-1; Fax 089-12705-335
dlv.muenchen@dlv.de; www.dlv.de

Postbank Minchen 646 565 804, BLZ 700 100 80
ISSN: 1430-2713

GESCHAFTSFUHRER: Amos Kotte

REDAKTION: MuskatstraBe 4, 70619 Stuttgart;
Tel. 0711-44827-0; Fax 0711-44827-77
redaktion@afz-derwald.de
www.forstpraxis.de

* Chefredakteur, verantwortlich fir den Inhalt:
Bernd-Gunther Encke (bge),
Tel. 0711-44827-0; encke@afz-derwald.de

¢ Waldwirtschaft / Forstschutz / Privatwald:
Herbert Kronauer (hk), Tel. 0711-44827-22;
kronauer@afz-derwald.de

¢ Aktuelles / Baumpflege / Holzmarkt:
Martin Steinfath (ste), Tel. 0711-44827-66;
steinfath@afz-derwald.de

¢ AuBenstelle Berlin:
Stephan Loboda (sl),
Tel. 030-293974-25; Fax 030-293974-59
stephan.loboda@dlv.de
Berliner StraBe 112A, 13189 Berlin

VERTRIEB:

¢ Gesamtleitung Marketing/Vertrieb:
Oliver Marten

¢ Leitung Marketing/Vertrieb Agrar/Forst:
Annika Hoof,
Tel. 0511-67806-204, Fax 0511-67806-200
annika.hoof@dlv.de

* Kundenservice: Christina Egg|,
Lothstr. 29, 80797 MUinchen;
Tel. 089-12705-396; Fax 089-12705-586;
leserservice.afz-derwald@dlv.de

¢ Verlagsbiiro Nord und BeNeLux:
Robert Meyer, Kabelkamp 6,
30179 Hannover;
Tel. 0511-67806-206; Fax 0511-67806-130
robert.meyer@dlv.de

* Verlagsbiiro Siid und Osterreich:
Ludwig Stadler, Lothstr. 29, 80797 Munchen;
Tel. 089-12705-280; Fax 089-12705-548
ludwig.stadler@dlv.de

PEFC zertifiziert

Dieses Produkt stammt aus
nachhaltig bewirtschafteten
Waldern und kontrollierten Quellen.

P E Fc www.pefc.de

PEFC/04-31-1290

BEZUGSPREIS:

¢ Inland: 183,00 € inkl. MwsSt. und Versand

¢ Studenten, Anwarter, Referendare, Pensionare:
137,250 € inkl. MwsSt. und Versandkosten

¢ Ausland: jahrlich 197,00 € inkl. Versand

¢ Einzelpreis: 8,75 €

Kundigungen sind nur schriftlich 8 Wochen vor

Ende des Bezugszeitraumes mdglich. Hohere Ge-

walt entbindet den Verlag von der Lieferungsver-

pflichtung oder Rickzahlung des Bezugspreises.

Gerichtsstand und Erfullungsort ist Minchen.

MARKETING & VERKAUF:
¢ Gesamtleitung:
Thomas Herrmann
¢ Leitung Forst-Medien:
Thorsten Krull
¢ Mediaberatung:
Martin Babel, Tel. 089-12705-260
¢ Verantwortlich fiir den Anzeigenteil:
Reinhard Tichy, Tel. 089-12705-343
* Anzeigenpreisliste:
Es gilt Nr. 54 vom 1.1.2013
¢ Anschrift: siehe Verlagsanschrift
anzeigen@afz-derwald.de

VERLAGSVERTRETUNGEN:
¢ Verlagsbiiro Nielsen I, V, VI - Nord:
impulse medienservice GmbH, Hans-J. Hecht,
Scharbeutzer StraBe 25 e, 23684 Scharbeutz;
Tel. 04524-7030888; gf@impulseweb.de
¢ Verlagsbiiro Nielsen II, VI - West:
Siegfried Pachinger GmbH
Wertherstr. 17, 33615 Bielefeld; Tel. 0521-
977998-10; info@verlagsbuero-pachinger.de
* Verlagsbiiro Nielsen llla, VII - West:
promedia Tobias Volk GmbH,
Jupiterstr. 61, 55545 Bad Kreuznach;
Tel. 0671-7967-594; info@promedia-online.com
* Verlagsbiiro Nielsen lllb, VII - Ost:
E.T. Media, Elke Tochtermann,
SalierstraBe 124, 71334 Waiblingen;
Tel. 07151-98694-70; elke.tochtermann@gmx.de
* Verlagsbiiro Nielsen IV:
mediapartner GmbH, Wolfgang Dodl,
Am Ziegelstadel 15, 86807 Buchloe;
Tel. 08241-9664-0; info@mediapartner.de

DRUCK

und Lieferanschrift fiir Beilagen/Beihefter:
Bavaria Druck GmbH

Joseph-Dollinger-Bogen 5, 80807 Miinchen;
Tel. 089-32391-415; Fax 089-32391-400

REDAKTIONELLE HINWEISE

* Manuskripte durfen nicht gleichzeitig anderen
Verlagen oder sonstigen Stellen zum Abdruck an-
geboten werden.

* In Erweiterung von § 38 UrhG raumt der Verfasser
hiermit dem Verlag das ausschlieBliche Verlagsrecht
an seinen Beitragen flr die Dauer eines Jahres ab
dem Zeitpunkt der Veroffentlichung ein, wenn nicht
ausdrticklich schriftlich etwas anderes vereinbart
wird. Dies beinhaltet auch das Vermarkten tber In-
ternet auf der Homepage von AFZ-DerWald.

* Die Zeitschrift und alle in ihr enthaltenen Beitrage
und Abbildungen sind urheberrechtlich geschitzt.
Mit Ausnahme der gesetzlich zugelassenen Falle
ist eine Verwertung ohne Einwilligung des Verlags
strafbar. Das gilt insbesondere fur Vervielfaltigun-
gen, Ubersetzungen, Mikroverfilmungen und die
Einspeicherung und Verarbeitung in elektroni-
schen Systemen (auch Internet).

e Fr unverlangt eingesandte Manuskripte, Bilder
und Bicher wird keine Haftung Ubernommen.
Meldungen und Nachrichten nach bestem Wissen,
aber ohne Gewahr.

¢ Mit Namen gezeichnete Beitrdge geben nicht
unbedingt die Meinung der Redaktion oder der
Herausgeber wieder.

20 Jahre
Europdisches Forstinstitut

Europdisches Forstinstitut

4 EFI 1993 bis 2013
Kaisu Makkonen-Spiecker, Rach Collin

6 EFI-Projektzentren und
Regionalbiiros

Konstantin Frhr. v. Teuffel, Hubert Sterba,
Frangois Houllier

8 Von einer Forschungsinstitution
zum Ratgeber fiir Politik und Praxis
Marc Palahi, Helga Piilzl, Heiko Liedeker,Daniel Kraus

10 Glanzlichter der ersten 20 Jahre

Fergal Mulloy, Risto Paivinen, Gert-Jan Nabuurs,
Heinrich Spiecker, Leena Salminen, Anu Ruusila

12 Regionalbiiros fiir regionale Fragen

Andreas Schuck, Robert Mavsar, Patrice Harou,
Christophe Orazio, Bernhard Wolfslehner,
Marko Lovric, Mika Mustonen

15 Was bedeutet das EFI
fiir meine Institution?

Mersudin Avdibegovic, Peter Spathelf, Andreas Zingg
Radu Remus Prad, lovu-Adrian Biris, Gheorge Marin,
Olivier Bouriaud, Jean-Michel Carnus

18 EFI - Baustein deutscher Waldpolitik
Matthias Schwoerer, Werner Erb, Matthias Kiess

2 17/2013 AFZ-DerWald




‘ Umweltgerechte Waldnutzung im Diskurs

Aus der Sicht der Forstwissenschaft

Resilienz und Klimawandel

Andreas Bolte

»Individuen sterben, Populationen verschwinden und Arten sterben aus.
Das ist eine Sicht auf die Welt. Aber eine andere Sichtweise konzentriert
sich nicht so sehr auf das Vorkommen und die Abwesenheit, sondern
auf die Zahl von Organismen und dem Grad der Konstanz ihrer Anzahl.”
Dieses Zitat von C. S. HotuinG [14] beschrieb bereits vor 40 Jahren eine da-
mals neue Sicht auf Okosysteme und ihre Resilienz, die nichts von ihrer
Aktualitat verloren hat. Denn noch heute stehen haufig nur die Erhal-
tung und Entwicklung bestimmter Arten am Ort ihres Vorkommens im
Zentrum von Bemuhungen zum Schutz von Waldern. Der Klimawandel
mit seinen Folgen fir die Dynamik von Waldern und ihren Artengemein-
schaften stellt diese Strategie infrage und verlangt neue Lésungen.

Der Resilienzbegriff

Im Rahmen der Diskussionen zur Anpas-
sung der Walder an den Klimawandel tritt
die Resilienz (,resilience”) von Walddko-
systemen zunehmend ins Blickfeld des
Interesses. Der Begriff der Resilienz wur-
de erstmals von Hoiung [14] in den wis-
senschaftlichen Diskurs eingefthrt und
beschreibt das Absorptionsvermégen von
Anderungen der Status- und Einflussgré-
Ben eines Okosystems nach Stérungen
wie z. B. Sturm oder Trockenheit. Dabei ist
die Erhaltung des Beziehungsgefliges im
System wichtig, aber nicht die Erhaltung
einzelner Systemelemente (wie z. B. Orga-
nismen und Arten). Gunpersen [11] spricht
in diesem Zusammenhang von der Erhal-
tung von selbstorganisierten Prozessen
und Strukturen. HoLune [14] grenzt seinen
Resilienzbegriff vom Begriff der Stabilitat
(und damit auch von einer spateren syn-
onymen Resilienzdefinition, vgl. [21]) ab,
der das Vermdgen eines Systems beschrei-
be, nach Stérungen in einen definierten
Gleichgewichtszustand  zurtickzukehren.
Der Holungsche Resilienzbegriff umfasst

Prof. Dr. A. Bolte leitet
das Thanen-Institut fur
Wald6kosysteme.

e
|

Andreas Bolte
andreas.bolte@ti.bund.de
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im Gegensatz hierzu multiple Gleichge-
wichtszustdande und beinhaltet auch die
vielfaltigen Fluktuationen um diese. Aus-
druck hierfur sind die dynamischen Anpas-
sungskreislaufe (,adaptive cycles”, Abb. 1,
[15]), welche vielfaltige Fluktuationen des
Vorkommens von Organismen und Arten
abbilden kénnen.

Ein Beispiel fur die unterschiedliche Be-
wertung der ,Stabilitat” und ,Resilienz”
eines Waldokosystems liefert die Entwick-
lung des Fichten-Buchen-Naturwaldes
»Siggaboda” in Sudschweden nach viel-
faltigen Stérungen (Abb. 2). Dieser ver-
mutlich seit mehr als hundert Jahren un-
bewirtschaftete Wald zeigte sich bemer-
kenswert resistent gegentiber dem Orkan
,Gudrun” im Januar 2005, der weite Teile
der Walder Sudschwedens schwer gescha-
digt hat. Im Naturwald wurden dagegen
nur wenige Fichten geworfen und die
Bestandesstruktur blieb erhalten [3]. In

den Folgejahren ab 2007 bis 2011 wurde
der Fichtenoberstand jedoch durch eine
Borkenkéafergradation weitgehend zum
Absterben gebracht und die meisten ab-
gestorbenen Fichten nachfolgend durch
Sturm gebrochen. Nach der Auflichtung
des Bestandesschirms breitete sich der
Buchenunterstand stark aus, schloss die
Bestandeslicken und Ubernahm zuneh-
mend die strukturbildende Funktion im
Naturwald [4]. Legt man einem Stabili-
tatsbegriff ein Gleichgewicht an Bestan-
desholzvolumen oder Baumartenanteilen
von Fichte und Buche zugrunde, muss der
Bestand ab dem Jahr 2007 als instabiles
Waldokosystem angesehen werden. Der
flexiblere Resilienzbegriff nach Holting
erlaubt dagegen von einem resilienten
System zu sprechen, wenn man die struk-
turbildende Fahigkeit des Unterwuchses
als Erhaltung von selbstorganisierten Pro-
zessen und Strukturen ansieht.

Resilienz als Kriterium
der Waldanpassung

Bei der Anwendung des Hollingschen
Resilienzbegriffs auf die Anpassung der
Walder an den Klimawandel ergeben
sich Herausforderungen fur Waldbau und
Waldnaturschutz. Diese resultieren aus
der Einbeziehung von Walddynamik, d. h.
Veranderung der Artenzusammensetzung
und der Waldstrukturen in Zeit und Raum
bei Erhaltung der grundlegenden Funk-
tionalitat der Walder [10]. Hierfur liefert
ein ,adaptives Waldmanagement” die
geeignete Methode, indem wiederholt

Potential ——»

Abb. 1: Anpassungs-
kreislauf (,adaptive

cycle”) nach HotLing
und Gunpersen [15]

Connectedness ——»
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Ziele und MaBnahmen des Waldmanage-

ments an die Umweltsituation, geénderte

Anspriiche und neue Mdglichkeiten des

Managements angepasst werden [2, 18].

Dabei ist Folgendes anzumerken:

o ,Adaptives Waldmanagement” ist nicht
konform mit einem riickwartsorientierten
,Business-as-usual”-Verhalten, das traditio-
nelles Management einfach weiterfihrt
oder auf andere Ziele ausgerichtete MaB-
nahmen fir die Waldanpassung ohne Pri-
fung tbernimmt [19].

¢ Eine Vielfalt an Waldstrukturen, Baumar-
ten und Managementformen sollte durch
ein ,adaptives Waldmanagement” erhalten
und entwickelt werden, da eine solche Viel-
falt eine wichtige Grundlage fur die Resili-
enz bildet und zudem das Schadrisiko ver-
teilt wird [11, 17, 22].

¢ Die Planung von (lokalen) Management-Zie-
len wie z. B. die Bereitstellung bestimmter
qualitativ hochwertiger Zielsortimente an
Nutzholz oder die Erhaltung und Entwick-
lung von spezifischen Waldgesellschaften
und -habitaten muss dynamisch gestaltet
werden.
Insbesondere langfristige naturschutzpo-
litische Ziele wie die naturschutzgerechte
Erhaltung und Entwicklung von naturna-
hen Buchenwaldékosystemen vor dem
Hintergrund der ,globalen Verantwortung
Deutschlands” [5] bedirfen ggf. einer An-
passung oder Erweiterung, wenn in Zu-
kunft infolge des Klimawandels die Zent-
ren der Buchenwaldverbreitung sich von
Deutschland aus in Richtung Osteuropa,
Baltikum und Skandinavien bewegen [12].

Dynamische Umwelt

und statische Konzepte?

In der naturschutzfachlichen Praxis existie-
ren derzeit eine Reihe von Instrumenten,

die im Widerspruch zu einer dynamischen
Umwelt, zur Anwendung des Resilienz-

y

Jetzt ,n v,e,en Fiir jeden Ges chmack.
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Abb. 2: Geringe Stabiltdt und hohe Resilienz in einem Fichten-Buchen-Naturwald [3, 4]

konzeptes im o. g. Sinne stehen und somit
die Umsetzung eines , adaptiven Waldma-
nagement” erschweren:

o Bewertung der Naturndhe: Die gangi-
ge Praxis der Naturndhe-Bewertung der
Waldvegetation basiert auf dem Konzept
der (heutigen) potenziellen natirlichen
Vegetation (pnV) von Tuxen [25]. Die pnV
beschreibt hypothetisch die Endstufe (Kli-
max) der Vegetationsentwicklung (Suk-
zession), wenn der menschliche Einfluss
schlagartig aufhért. Dabei werden das
Klima und der Standortseinfluss konstant
gegeniiber dem gegenwartigen Zustand
gehalten. Kritik an der Anwendung dieses
statischen Konzeptes besteht schon seit
geraumer Zeit auf nationaler und interna-
tionaler Ebene [1, 6, 7, 26]. Eine Abkehr
vom pnV-Konzept bei der Naturndhe-

Farben!

Bewertung oder die Entwicklung eines
sinnvollen Ersatzkonzeptes wurden bisher
nicht umgesetzt.

o FFH-Richtlinie: Ein Schlusselbegriff der
FFH-Richtlinie ist ein ,gunstiger Erhal-
tungszustand”. Der Begriff wie auch die
Kriterien dafur sind statisch formuliert wie
z. B. weder Zu- noch Abnahme des Ver-
breitungsgebiets und langfristiger Fortbe-
stand notwendiger Strukturen (Richtlinie
92/43/EWG) [9]. Eine Revision dieser ver-
alteten Regelung wird dringend benétigt,
um derzeitige und zukinftige Konflikte
im Waldmanagement und Naturschutz zu
|6sen [vgl. 16].

o Raumlich fixierte Schutzgebietskulis-
se: Die heutige Praxis von ausschlieBlich
raumlich fixierten Schutzgebieten wider-
spricht den Anforderungen des Klimawan-

& RS TYiive
'3. 5. September 2 0 ' 3
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Outdoor
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Abb. 3: Strategische Planung mithilfe des Planungsinstruments Waldplaner [24]

dels an den Naturschutz, da die rdumliche
Drift von Lebensraumen nicht bercksich-
tigt wird. Daher sollten Optionen und Be-
dingungen fur den Aufbau temporarer
Schutzgebietsnetze (,Wanderkorridore”,
[16]) gepruft werden und auch Méglich-
keiten zur Aufgabe nicht mehr relevanter
Schutzgebiete geschaffen werden.

Ein Positivbeispiel fiir die Uberpriifung
von Managementplanungen liefert der
+~Waldplaner” der Nordwestdeutschen
Forstlichen Versuchsanstalt [13]. Mit die-
sem Planungswerkzeug lasst sich die Ent-
wicklung von Waldbestanden und ganzer
Waldgebiete unter Berlcksichtigung ver-
schiedener Klimaszenarien, Waldbauregeln
und Naturschutzrestriktionen fortschrei-
ben (Abb. 3). Die Simulationsrechnungen
liefern Informationen zur Auspragung
wichtiger quantitativer Nachhaltigkeitsin-
dikatoren und erlauben so Veranderungs-
analysen. Soll-Ist-Vergleiche zeigen zudem
Handlungsbedarf auf.

»~Waldzukiinfte” gestalten

Das adaptive Management der Waldan-
passung aus waldbaulicher oder natur-
schutzfachlicher Sicht kann aktive als auch
passive Elemente enthalten. Letztere bein-
halten die Nutzung von naturlichen Wald-
entwicklungsprozessen (Naturverjiingung,
naturliche Ausleseprozesse bzw. evolutio-
nare Anpassung und Sukzession) zur Wald-
anpassung. Allerdings geht es hierbei nicht
um ein unkontrolliertes ,Laisser-faire” der
Waldentwicklung, sondern um die kon-
trollierte Integration der o. g. Prozesse in
ein Anpassungsmanagement [2].

Das AusmaB und die Geschwindigkeit
des laufenden Klimawandels kénnen
naturliche Prozesse der Anpassung von
Waldbaumarten Uberfordern [16, 23]. So-
bald Schlusselstrukturen und -prozesse der
Waldokosysteme durch das Absterben der
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Schltsselbaumarten sich stark verandern
oder ausfallen, wird die Resilienz der Sys-
teme insgesamt gefahrdet.

In einigen Regionen wie z.B. Ontario
(Kanada) wurden daher Untersuchun-
gen und Versuche zu einer Transfer von
Baumarten und Herkunften (, assisted mi-
gration ,) begonnen [8]. Ziel ist, mit dem
Transfer von (zukUnftig) klimatisch ange-
passten Baumpopulationen (oder Samen-
quellen) zur Erhaltung oder Verbesserung
der Resilienz und zur Verringerung der
Vulnerabilitat von Waldern gegentiber kli-
matischem Stress beizutragen. Durch die
Uberwindung von Migrationshindernissen
(Waldfragmentierung) sollen ,neo-nati-
ve"” Walder [20] entstehen, die lokal gut
angepasst sind. Dabei sind folgende Krite-
rien zu beachten:

o Transfer nur bei Uberlegenheit externer

Herkinfte und Arten gegentiber den loka-
len Populationen,

e Absicherung der Integrationsfahigkeit (z.B.
fehlende Invasivitat) neuer Herktinfte und
Arten,

¢ Sicherung der Arten- und Herkunftsvielfalt
durch Mischung mit lokalen Herkunften und
Arten (,Risikostreuung”).

Folgerungen

Aus den Ausfihrungen lassen sich folgen-
de Folgerungen ableiten:

¢ Die konsequente Einbeziehung des Re-
silienzkonzeptes nach Hoiuing bei der An-
passung stellt Waldbau und Naturschutz
vor Herausforderungen.

¢ Adaptives Waldmanagement im Wald-
bau und Naturschutz setzt das Resilienz-
konzept am besten um.

¢ Statische Konzepte und Vorschriften
(z. B. Bindung an Naturnéhe und Bewer-
tung von Erhaltungszustanden) schranken
die Optionen eines adaptiven Waldma-
nagements ein.

¢ Eine Vielfalt an Baumpopulationen (Ar-
ten, Herklnfte) erhéht die Resilienz von
Waldern und die Méglichkeiten fir ein
adaptives Waldmanagement. Die Metho-
de der ,assissted migration” ist ein viel
versprechender Weg, der gepruft werden
sollte.

¢ Gemeinsame Forschung und Diskussion
zu den o. g. Themen sollten forciert wer-
den.
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