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Okonomische Bewertung von MaBnahmen zur Verhinderung der Ein- und Verschleppung

von Diabrotica virgifera virgifera in Deutschland
Costs and benefits of measure to prevent the introduction and spread of Diabrotica virgifera virgifera in Germany

Im Rahmen einer Auftragsstudie der BBA durchgefiihrt von der Humboldt-Universitéit zu Berlin wurden
die okonomischen Auswirkungen unterschiedlicher pflanzengesundheitlicher MaBnahmen zur Verhin-
derung der Ein— und Verschleppung des Maiswurzelbohrers Diabrotica virgifera virgifera in
Deutschland miteinander verglichen. Dabei wurden die Eindimmung des Kafers in seiner Ausbreitung
(durch Anwendung von inkrustiertem Saatgut oder von Pflanzenschutzmitteln wie Bodeninsektiziden)
im Vergleich zu den Kosten durch Ausrottungsmafinahmen (Anwendung von FruchtfolgemaBinahmen in
Kombination mit Pflanzenschutzmitteln) bewertet und jeweils den Kosten der natiirlichen Ausbreitung
des Kifers ohne pflanzengesundheitliche Mafinahmen gegeniibergestellt.

Die 6konomische Vorteilhaftigkeit der Bek&mpfungsstrategien {iber einen Zeitraum von 15 Jahren héngt
sehr stark vom Ausgangspunkt des Befalls ab: liegt dieser in Gebieten mit hoher Maiskonzentration (wie
in Bayern oder Baden—Wirttemberg) und fiir den Kéfer sehr gilinstigen Klimabedingungen, sind
EindimmungsmaBnahmen aufgrund der starken zu erwartenden Ausbreitung nicht lohnend sondern
vielmehr (regional begrenzte) Ausrottungsmafinahmen (fiir kleine Befallszonen) empfehlenswert. Das
Kosten/Nutzen—Verhiltnis der AusrottungsmaBinahmen ist um so giinstiger, je kleiner Befalls— und
Sicherheitszone gewihlt werden miissen und liegt bei 1/5 bis 1/11 (bei Befallszone 1 km/Sicherheitszone
5 km). Auch aus einzelbetrieblicher Sicht ist es giinstiger, in Einzeljahren hohere Ausrottungskosten in
Kauf zu nehmen statt jahrlich fortlaufende Kosten fiir BekdmpfungsmafBinahmen wie den Einsatz von
Bodeninsektiziden zu tragen. Dies ist lohnend bei einer Befallsfreiheit des Betriebes fiir etwa sieben bis
acht Jahre (Ausnahme Silomais in Monokultur — der Betrieb muss ca. 13 Jahre befallsfrei bleiben).

Monitoringkosten zur Uberwachung der Mainahmen stellen einen sehr erheblichen Kostenfaktor dar und
sind hoher als die eigentlichen Bekdmpfungskosten der AusrottungsmaBnahmen. Einddimmungsmal-
nahmen sind hingegen lohnender in Gebieten mit geringer Maiskonzentration.
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Konsequenzen aus dem zuriickliegenden Einfuhrverbot der Russischen Foderation fiir
Pflanzen und Pflanzenerzeugnisse aus Deutschland

Im November 2004 hat die Russische Foderation ein Einfuhrverbot fiir Pflanzen, Pflanzenerzeugnisse
und geregelte Gegenstinde aus Deutschland verhédngt, dessen Authebung erst zum 1. Mai 2005 bewirkt
werden konnte. Ausloser fiir das Verbot war Befall mit Frankiniella occidentalis an einigen Zierpflanzen-
sendungen und der Vorwurf, die deutschen phytosanitdren Ausfuhrkontrollen seien nicht zuverldssig
genug, da Pflanzengesundheitszeugnisse gefdlscht bzw. missbrauchlich verwendet werden konnten. Die
wirtschaftlichen Auswirkungen des Verbotes sind nur schwer zu schitzen. In einem vergleichbaren
Zeitraum wurden etwa 2.000 Sendungen attestiert. Verschiedene Firmen haben aber Moglichkeiten
gefunden, ohne Pflanzengesundheitszeugnis zu exportieren. Bei einer kritischen Priifung der russischen
Vorwiirfe war festzustellen, dass bis dahin Zeugnisvordrucke unterschiedlicher Qualitdt, je nach
Bundesland verschiedene Stempel, Siegel und Behordenbezeichnungen tatsidchlich Féalschungsversuche
begiinstigten. Als Konsequenz aus dem Verbot wurden seit 1. Mai 2005 folgende MalBnahmen
durchgefiihrt bzw. eingeleitet:
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