-
Karte Seite

Erysiphe cicboriacearum 161
= graminis 149
polygoni 157
Fusarium nivale 150
Gaenmannomyces graminis 149
Glomerella lindemuthianum 162
Helminthosporium grami 150
= papaveris 158
Monilia sp. 166
Mycosphaerella pinodes 162
Opbhiobolus graminis 149
Peronospora arborescens 158
- schleideni 161
s tabacina 172
Phaseolus virus 1 und 2 161
Phytophthora infestans 153 u. 161
Plasmodiopbora brassicae 161
Pleospora graminea 150
Podosphaera leucotricha 166
Polystigma rubrum T166
Polythrincium trifolii 157
Prunus virus 166
Pseudomonas phaseolicola -161
Puccinia dispersa 150
= glumarum 150

= maydis 151
= simplex 150
= triticina 150
Pythinm debaryanum 155
Rbizoctonia solant 153
Sclerotinia sp. 166
= trifoliorumn 158
Septoria apii 162
Sphaerotheca mors uvae 171
Spongospora subterranea 153
Streptomyces scabies 153
Synchytrium endobioticum 153
Taphrina deformans 166
Tilletia caries 150
Typhula graminum 150
Uromyces appendiculatus 162
- betae 155
Ustilzgo avenae 150
- bordei 150
nuda 150

= tritici 150

- zeae 150
Venturia cerasi 166
- inaequalis 166

- pirina 166

2. Scnidlinge :

Acyrtosipbon onobryckis 158 u. 162
Agrotis segetum 146
Anthonomus pomorum 168
g pyri 168
- rubi 48 171
Aphidoidea 167
Apbhis fabae 17 151 u. 157
Arvicola terrestris 8 149
Athalia rosae 159
Atomaria linearis 18 157
Barathra brassicae 32 163
Bibionidae 152
Blitophaga sp. 157
Bothynoderes punctiventris 157
Brevicoryne brassicae 23 u. 30 159 u. 162
Carpocapsa pomonella - 168
Cassida sp. 157

Karte Seite

Ceutborrbynchus assimilis 27 160
- napi 26 160

- plenrostigma 163

- gquadridens 163
Chaetocnema sp. 157
Contarinia nasturtii 34 165
- pist 165

- tritice 10 151
Corvus sp 147
Cricetus cricetus 5) 147
Dasynenra brassicae 28 160
Deroceras agreste 146
Ditylenchus dipsaci 151
Elateridae 146
Eriosoma lanigerum 167
Euproctis chrysorrboea 44 169
Heterodera rostochiensis 153
- schachtii 15 155
Hoplocanpa sp. 38 167
- testudinea 39 168
Hydrellia griseola 152
Hyponomeuta sp 41 169
Laspeyresia funebrana 40 168
= nigricana 31 163
Leptinotarsa decemlineata 14 154
Lymantria dispar 43 169
Malacosoma neustria 45 170
Meligethes aeneus 159
Melolontha sp. 146
Microtus arvalis 6u 7 148
Noctuidae 4 146
Operophthera brumata 42 169
Oscinella frit 11 152
Otiorrbynchus lLigustici 158
Pales pratensis 147
Passer domesticus 147
- montanus 147
Pegomyia hyoscyami 19 u 20 157
Phorbia antiqua 165
- brassicae 35 165

= coarctata 12 152

- florilega 152 u. 166

- platura 152 u. 166
Phorodon bumuli 172
Phyllotreta sp. 25 160 u. 163
Phytonomus variabilis 21 158
Pieris brassicae 33 165
Piesma quadratum 16 155
Platyparea poeciloptera 37 166
Polia oleracea 32 163
Psila rosae 36 165
Psylla mal: 167
Psylliodes chrysocephala 24 159
Pteronidez ribesii 47 171
Pyrausta nubilalis 151
Rbhagoletis cerasi 46 170
Rhopalosiphum maidis 151
- padi 151
Scarabaeidae 146
Sitodiplosis mosellana 10 151
Sitona sp 22 158 u. 163
Sus scrofa 149
Tetranychus sp 29 162 u. 167
Tetranychus urticae 13 153
Tipula paludosa 147
“Thrips linarins 159
Zabrus tenebrioides 9 151

Die Bedeutung des S-Virus fiir den Kartoffelbau und Probleme der
*S-Virussanierung *)
Von M. SCHOLZ -

Aus dem Institut fiir Pflanzenziichtung Grof3-Liisewitz der Deutschen Akademie
der Landwirtschaftwissenschaften zu Berlin

Nachdem OUBOTER (1951) und ROZENDAAL
(1952) das Kartoffel-S-Virus entdeckt und beschrieben
hatten, wurde in allen pflanzkartoffelbauenden Lin-
dern das vorhandene Kartoffelsortiment nach seinem

*) Vortrag anlaBlich der Internationalen Arbeitstagung .Viren und Viro-
sen’’, Berlin, 20 -22. 9. 1961
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Verseuchungsgrad mit S-Virus iiberpriift. Diese Unter-
suchungen wurden durch Arbeiten von VAN
SLOGTEREN (1954) der den serologischen Test
zum serienmifiigen Nachweis des S-Virus entwickelte,
moglich



Ab 1957 erfolgte die systematische Untersuchung
unseres Kartoffelsortimentes einschliefflich der Stim-
me, deren Zulassung zu erwarten ist. Zur Priifung
wurde vom Ziichter geliefertes Material benutzt. Das
fiir den serologischen Test bendtigte Antiserum wurde
im Institut fir Pflanzenziichtung Grof3-Liisewitz her-

gestellt.

Tabelle 1

Die 1 S-Virusver

h des DDR-Sortimentes

(Material aus den Vorprufungen in Grof-Lisewitz)

Virusbesatz in 9%

serol. Gruppe

Die Ergebnisse dieser Untersuchungen sind in Ta-
belle 1 dargestellt. Danach ist das Sortiment in 3 Grup-
pen einzuteilen:

Gruppe I

S-virusfrei bis gering verseucht 11/25 = 44 % d. Sorten
Gruppe II mittelstark vers. 10/25 = 40 9%, d. Sorten
Gruppe I1I sehr stark verseucht 4/25 = 16 % d. Sorten

Der unterschiedliche Verseuchungsgrad des Sorti-
ments gibt einen Hinweis auf die Méglichkeit der S-
Virussanierung. So sind Erfolge nur bei Sorten der
Gruppe I zu erzielen. Der Aufwand lohnt nicht bei den
Sorten der Gruppe II und III. Hier erfolgt die Verseu-

Sorte/Stamm 1957 1958 1959 1960 1961 Test!) chungszunahme so schnell, daB in den unteren Anbau-
Frishmalle *) T T stufen eine 100%ige Verseuchung zu erwarten ist.
Sieglinde 0 0 0 5 5 + Die Untersuchungsergebnisse weisen teilweise Wi-
ls;;::z (Geiks) E 3 g g g i derspriiche auf, so ist z.B. bei den Sorten Vera, Apollo,
Schwalbe 0 9 5 2 . I Sperber und Drossel in den Jahren 1957 — 1959 der
Nova *) 0 0 5 5 5 : Verseuchungsgrad sehr groflen Schwankungen unter-
g:n(:di;a) 8 é g g g + 1 worfen. An anderer Stelle wird auf die Ursachen die-
Gerlinde (Capell) 0 e 0 s i i ser Differenzen noch nah'er eingegangen. Sorten, bei
Li. 487/51 - = 0 0 0 + denen der Ziichter serologisch die Einzelstauden (Est.)
Li. 1171/50 0 - 0 15 0 db bzw. Elitepflanzen untersucht, sind durch ein Pluszei-
E: gé 233;//:3 2 g g g g ; chen (+) gekennzeichnet.
Lii. 56. 207/52 0 0 0 0 + Die starke Verseuchung einiger Sorten stellte die
Frage nach der ertragsbeeinflussenden Wirkung des
;f;r:.*) 2 ) e gl - S-Virus. Untersuchungen von BRUST (1952), MUN-
Apollo (Argo) 3 5 s i% + STER und PELET (1954), GABRIEL und ROZ-
Merkut *) 30 10 16 © 75 n TROPOWICZ (1959) iiber den Einflufl des Kartoffel-
Sperber (Star) 60 0o 31 60 15 + S-Virus auf den Ertrag einer Kartoffelsorte zeigten,
I“’i:’_"“s";)m - 20 38 43 gg 723 o daBl unter den beschriebenen Versuchsbedingungen
Ma. 5. 1/106 - 5 55 25 " eine Ertragsminderung von 5 — 20 % eintritt. Bei der
Li. 52. 321/175 - 2 10 40 .85 = Feststellung der Ertragsdepression wurde bei uns so
II:: g; ggﬁ;‘:) = g lg 2? gg i vorgegangen, dafl einwandfreies S-negatives und S-
La. 52, 407/30 5w 1o om o T positives Knollenmaterial mit einem durchschnittlichen
Bii. 1232/53 < = 0 20 25 - Knollengewicht von 55 —-60 g an 2 Versuchsorten im
Gi. 49/3016 20 30 35 60 40 - Verband von 62,5 X 35 an ausgelegt wurden.
Erstling *) o B} Die Ernte wurde nach volliger Abreife einzelstau-
Amsel 70 50 40 100 100 = denweise vorgenommen; Gewicht; Knollenzahl und
Drossel 6 15 25 100 100 - Knollengréle wurden ermittelt. Wie aus Tabelle 2
i;‘;}"l:“éel R gg ;g 1;’3 llgg 1188' T m ersichtlich, kam es durch die S-Virusverseuchung an
Meise 0 70 45 100 100 i allen Anbauorten und bei allen Sorten zu einer Ertrags-
Mittelfrithe *) 90 95 94 100 100 - depression von 5 — 17 % und zu einer Minderung der
?:li]:ifna . gg ‘;‘; . Zg 100 133 = Knollenanzahl von 4 - 23 %. Der geringe Ertragsab-
S . ) ° EEE = fall bei der Sorte Gerlinde von nur 5,59 am Standort
: — ,,Backerkoppel® kam dadurch zustande, daf} die Stau-
*) = nicht mehr im Sortiment 1)~ = kein serol. Test den infolge Befalles mit Phytophthora infestans frith-
-+ = serol. Test der Est.  gzejtig abstarben.
Tabelle 2
Ertragsbeeinflussung durch S-Virus an 3 Anbauorten 1960
Gr.-Lisewitz Schlag XV, s. L. Gr.-Liisewitz, Bickerkoppel s. L. Biitow Schlag V, 1. S.
8 Wdh. je Wdh, 12 Pilst. 8 Wdh. jc Wdh. 12 Pflst. 10 Wdh. je Wdh. 10 Pflst.
Auswer- k-
SORTE tung Relativ- Siche- Relativ- Siche- Relativ- Siche-
nach kg insg. ertrag P rung kg insg. ertrag P 9% rung kg insg. ertrag POy rung
S- s+ s- s+ S- S+ s- s+ s~ S+ s- s+
Leona (Gewicht) | 89.2 74,8 100 83,9 0,17  + 4731 649 100 88,8 6,4 91,1 797 100 875 1,8  +
Zeisig kg 98,9 90,4 100 91,4 7,4 696 63,4 100 91,1 85 1258 1156 100 919 0,69 + +
Li. 56.229/23 89.4 78,2 100 87.5 4,1 + | 738 52 100 883 3,5 + [1097 939 100 856 1,08 +
Gerlinde 93,8 77,5 100 82,6<0,1 + + +|59,9 56,6 100 94.5 23,5 102,1 86,8 100 850 1.5 +
(Capella)
/
Leona Knollen- 1810 1745 100 96,4 35,0 1446 1291 100 89,3 0,60 -+ -+ 2097 2020 100 96,3 44,3
Zeisig anzahl 1629 1546 100 94,9 84,1 1440 1272 100 88,3 2,0 + | 2053 1962 100 95,6 19,5
Lii. 56.229/23 1248 1008 100 80,8 4.7 + |1130 949 100 84,0 0,19 -+ | 1853 1745 100 94,2 22,6
S (Céerlix;lde) 1242 1071 100 86,2 1,5 + | 910 821 100 90,2 13,2 1634 1265 100 77,4<0,1 + + +
apella,
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Tabelle 3
Einfluf des S-Virus auf Knollenanzahl und Gréfe

Gr.-Liisewitz Schlag XV, s. L. Gr.-Liisewitz, Biackerkoppel s. L. Biitow Schlag V, 1. S.
8 Wdh. je Wdh. 12 Pflst. 8 Wdh. je Wdh. 12 Pflst. 10 Wdh. je Wdh. 10 Pflst.
Knollen- i =
SORIE fraktion Knollen- Siche- | Knollen- Siche- | Knollen- Siche-
in cm anzahl Relativ.  P% rung | anzahl Relativ. P % rung | anzahl Relativ. P % rung
S- S+ S- s+ S- S+ S- s+ S- s+ s- s+
Leona < 34 502 497 100 99,0 92,0 291 192 100 659 0,12 - - [659 674 100 102,3 98,4
3,5-5,0 595 649 100 109.0 8,9 536 549 100 102,4 77,2 809 849 100 104.9 50,2
51-7,0 534 493 100 92,3 50,6 484 472 100 97,5 63.4 534 440 100 82,4 14.4
> 70 179 106 100 59,2 <0,1 -+ 4 4| 135 78 100 57,7 2,6 + 95 57 100 60,0 2,5 +
o
Zeisig < 34 223 301 100 134,9 8,5 271 279 100 102,9 70,4 407 358 100 87,9 22,6
3,5-5,0 537 480 100 89.4 39,9 544 433 100 79,6 2,3 + 640 626 100 97,6 84,1
5,1-7,0 616 553 100 89,8 17,8 544 463 100 85,8 0,31 -+ 4 [758 716 100 94,4 22,6
> 70 253 212 100 83,8 35,0 81 97 100 119,8 23,5 248 262 100 105,6 63,0
Li. 56,229 23 < 34 161 95 100 59,0 4,7 + 156 162 100 103,9 84,1 220 438 100 199,1 0,13 -+ +
3,5-5.0 354 257 100 72,6 13,2 282 237 100 84,0 13,2 515 534 100 103,7 70,0
5,1-7,0 548 476 100 86,8 20,4 445 348 100 78,2 0,19 -+ -+ |758 546 100 72,0 0,37 + +
> 7.0 185 180 100 97,5 77,2 247 202 100 81,8 9.9 360 227 100 63,1 031 + +
Gerlinde < 34 217 169 100 77,5 17,8 242 156 100 64,4 0,87 4 4+ |299 195 100 65,2 1,08 + +
(Capella) 3,5-5,0 327 316 100 96,6 70,4 257 233 100 90,7 44,9 528 391 100 75,0 <0,1 + + +
5,1-7,0 468 450 100 96,0 39,9 275 306 100 111,3 30,8 616 492 100 79,8 2,9 + +
> 7.0 230 136 100 54,8 0,19 -+ 4+ [136 126 100 92,6 35,0 191 187 100 97,9 84,1

Der Staudenertrag wurde nach der Rundmafsortie-
rung in 4 Fraktionen zerlegt. Eine generelle Erhéhung
des Anteils kleiner Knollen bei den S-positiven Stau-
den, wie sie BRUST, MUNSTER und PELET fest-
stellen, konnte in unserem Versuch nicht ermittelt wer-
den. Es herrscht im allgemeinen eine Abnahme der
Knollenanzahl in allen Fraktionen vor. Besonders stark
wurde der Marktwareanteil mit Ausnahme der Sorte
Zeisig am Standort ,,Bickerkoppel” und ,,Biitow" ge-
mindert. Dort liegt der Knollenanteil der S-positiven
Stauden in der Fraktion > 7,0 cm iiber dem der S-nega-
tiven. Als Ursache kann der Befall mehrerer S-negati-
ver Stauden mit Rhigoctonia solanii angesehen werden.
Die Ergebnisse sind in Tabelle 3 aufgezeichnet.

Unsere Versuchsergebnisse bestitigen die hollindi-
schen, schweizerischen und polnischen Angaben iiber
die Hohe der Ertragsdepression. Sie kommt durch die
verringerte Knollenanzahl, besonders durch die Min-
derung des Anteils grofler Knollen und die teilweise
frithere Abreife der S-positiven Stauden zustande.

Die unterschiedlich starke Verseuchung unseres Sot-
timents lief vermuten, daf} es sortenbedingte Unter-
schiede in der S-Virusausbreitung geben mufite. Da
nach ROZENDAAL und BRUST (1954), WETTER
und VOLK (1960) Vektoren als Ubertrager bisher
nicht ermittelt werden konnten, ist in erster Linie mit
Kontaktinfektionen und Infektionen bei der Bearbei-
tung zu rechnen.

In Zusammenhang hiermit interessierte die Beant-
wortung folgender 3 Fragen:

1. Wie stark nimmt die Verseuchung innerhalb eines
Bestandes in einer Vegetationsperiode zu?

2. In welcher Richtung erfolgt die Ausbreitung des
Virus von den Infektionsquellen?

Tabelle 4
Grad der Stauden- und Knolleninfektion

Versuchsbeginn Versuchsende
Sorte Infektions-/Pflanz- |Kranke/geerntete |Kranke /geerntete
quellen /stellen Stauden Knollen
Leona 25/600 = 4,2 9, (339/600 = 56,5 Yy|1222/5733=21,3%;
Zeisig 31/600 = 5,2 %, |285/600 = 47,5 %,|1090/5393=20,2%,
Gerlinde 30/600 = 5.0 % [146/600 = 24,3 Y| 445/4877= 9,1%
(Capella)
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3. Sind sortenbedingte Unterschiede in der Ausbrei-

tungsgeschwindigkeit zu erkennen?

Zur Uberpriifung dieser Fragen wurden 600 Stauden
grofe Parzellen der Sorten Leona, Zeisig und Gerlinde
init 4,2 bis 5,2 % eingestreuten Infektionsquellen ange-

egt.

Das Auspflanzen erfolgte am 4. Mai 1960. Vor dem
Auflaufen wurden die Dimme zweimal hochgehiufelt
und mit einer Netzegge wieder abgeschleppt. Nach
dem Aufgang wurde der Bestand einmal geigelt, mit
der Hand gehackt und Ende Juni gehiufelt. Ab Mitte
Juni kam es zur Beriihrung der Pflanzen. Nach dem
Absterben. wurde der Versuch einzelstaudenweise
geerntet und alle Knollen auf S-Virusverseuchung sero-
logisch gepriifft und danach der Verseuchungsgrad
bestimmt. Bei der Staudenanalyse galt eine ehemals
gesunde Staude als krank, wenn bereits eine ihrer Toch-
terknollen S-Virus enthielt. Die Ergebnisse sind aus
Tabelle 4 zu entnehmen.

In der Spalte Versuchsbeginn ist die Ausgangs-
verseuchung und in der Spalte Versuchsende die S-Vi-
rusverseuchung nach Abschluf} des Versuches in abso-
luten Zahlen und in Prozent, getrennt nach Stauden-
und Knollenverseuchung, angegeben.

Eine vollstindige Verseuchung wiirde demnach bei
der Sorte Leona nach einem Jahr, bei Zeisig nach 1 — 2
Jahren und bei Gerlinde nach 4 Jahren weiteren An-
baues eintreten.

BARTELS (1956) konnte bei der X-Virusausbrei-
tung im Feldbestand annihernd gleiche Werte in be-
zug auf Stauden- und Knollenverseuchung bei den Sot-
ten Flava, Ackersegen und Merkur ermitteln.

Aus Abbildung 1 geht die Richtung der S-Virus-Aus-
breitung hervor, wie sie in eigenen Versuchen ermittelt
wurde. Sie erfolgt teilweise nestartig, vorwiegend je-
doch in Arbeitsrichtung.

Die starke Zunahme der S-Virusverseuchung wih-
rend einer Vegetationsperiode, die nur durch Kontakt-
infektionen ermoglicht wird, zeigt, daf} die Ausbreitung
des S-Virus im Bestand genau so schnell erfolgt wie
die Ausbreitung des Y- und X-Virus. Dabei gibt es
sortenbedingte Unterschiede, die bei der Untersuchung
verschiedener Anbaustufen bestitigt werden konnten.
Die Ergebnisse sind aus Tabelle 5 zu entnehmen.



Gerlinde (Capella)

o

Abb. 1:

Pflanzschema des Ubertra-
gungsvetsuches @ = -
fektionsquellen, X = pri-
mir infizierte Stauden.
O = gesunde Stauden
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Tabelle 5
Die S-Virusverseuchung verschiede A

en

Priifungsjahr 1960
ANBAUSTUFEN

SORTE STE SE Hz

abs. o abs. % . abs. %
Sieglinde 0/20 0 4/50 8 8/30 27
Schwalbe 0/20 0 10/39 26 25/60 42
Ora (Mira) 2/59 3 5/59 8 2/50 4
Gerlinde (Capella) 4/67 6  13/81 16  10/48 21
Aquila 4/20 20 13/23 57 21/46 46
Frithmolle 6/28 21 19/48 40  55/59 93
Voran 6/20 30 17/30 57 25/48 52
Fink 6/20 30 17/39 44 3950 78
Sperber (Star) 9/20 45  57/80 71 - -
Vera - - 44/48 88  35/37 95
Merkur 23/28 82 58/65 89 46/49 94

Da0 bei einigen Sorten die Anbaustufe Hz nur gering
bis mittel verseucht ist, kann vom Resistenzgrad dieser
Sorten oder der Selektierbarkeit des S-Virus durch
Symptome bedingt sein.

Nach ROZENDAAL und BRUST (1954) sind die
S-Virussymptome im allgemeinen durch helleres Blatt-
griin, tiefgenervte Blitter, nach unten geneigte Blatt-
spitzen, offenen Staudenwuchs und das verschiedent-
liche Vorkommen einer mosaik- oder bronzenen Ver-
farbung der Blitter gekennzeichnet. Die Autoren wei-
sen darauf hin, daf die genannten Symptome bei einer
Pflanze nicht gleichzeitig auftreten. Teilweise treten sie
nur kurzfristig in Erscheinung, oder die Pflanzen blei-
ben symptomlos.

Die starke S-Virusverseuchung unseres Sortiments
lieff vermuten, daf sich Sorten darunter befinden, die
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mit Symptomen reagieren. In Freilandbeobachtungen
1960/61 konnte dies bestitigt werden, auch hinsichtlich
der Symptomausprigung. Hinzu kommt, dafl mehrere
unserer Sorten mit einer fritheren Abreife auf Infektion
mit S-Virus reagieren. Diese Erscheinung scheint fiir
das S-Virus typisch zu sein. Zur Priifung der S-Virus-
symptome an den Sorten unseres Sortiments wurden
1961 Parzellen mit S-negativen und S-positiven Pflan-
zen angelegt.

In wochentlichen Beobachtungen wurden der Auf-
gang, die Entwicklung und die Abreife bonitiert.

Beim Aufgang der Pflanzen traten keine Unter-
schiede auf. Frithestens 3 Wochen danach zeigten die
S-positiven Pflanzen der Sorten Leona, Apollo und der
Liisewitzer Stamm 52.407/30 ein helles, rauhes, tief
genervtes Blatt. Das - Auftreten der 1. Symptome
schwankte je nach Sorte von 3. bis 7. Woche nach dem
Aufgang. Bei der Mehrzahl der Sorten treten 4 bis 5
Wochen nach dem Aufgang Symptome auf, die unter-
schiedlich lange sichtbar bleiben. Die Variationsmdg-
lichkeit der Symptome reicht von schwacher Blattauf-
hellung bis zu deutlichen Blattdeformationen mit még-
licher Mosaikfleckung.

Die bei den Sorten getroffenen Beobachtungen wut-
den in 5 Symptomgruppen aufgeteilt, die Ergebnisse
sind in Tabelle 6 dargestellt.

Von den angefithrten Gruppen wird vom Durch-
schnittsselekteur die Gruppe 4 erkannt (Abb. 2 und 3),
die Gruppe 3 vom Ziichter (Abb. 4), Gruppe 2 nur,
wenn sie im Vergleichsanbau neben S-negativen Pflan-
zen steht, sie ist im Zuchtgarten dadurch noch meist
erkennbar.
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Abb. 2-  Gerlinde (Capella), links: S positiv, rechts S negativ

Daf} im praktischen Vermehrungsbetrieb eine unbe-
wufite Selektion nach S-Virus-Symptomen vorgenom-
men wird, bestitigen die Untersuchungen der S-Virus-
verseuchung verschiedener Anbaustufen. So ist z. B. die
STE der Sorte Gerlinde zu 6 %, die Hz zu 21 % virus-
verseucht. Bei einer Verdoppelung der Verseuchung
wiahrend einer Vegetation, wie es der S-Virusausbrei-
tungsversuch nachweist (Tab. 4), miifite die Hz theore-
tisch zu 96 % verseucht sein. Die geringere Verseuchung

ist durch die Selektierbarkeit der S-Virussymptome bei
dieser Sorte zu erkliren. Bei Friihmolle, bei der eine
visuelle Selektion nicht moglich ist, steigt die Verseu-
chung der Anbaustufen STE zu Hz von 21 % auf
93 % an.

Da die S-Virusverseuchung bei einigen Sorten nur
latent auftritt, bei anderen mit kaum erkennbaren
Symptomen erscheing, ist der Durchfiihrung serologi-
scher Serienteste grofle Bedeutung beizumessen. Es
traten dabei immer wieder Schwierigkeiten auf, deren
Utrsachen durch systematische Prifung der Genauigkeit
des serologischen Testes ermittelt werden konnten.
1. Der serologische Virusnachweis ist von der Virus-

konzentration abhingig. Diese wird beeinflufit:

a) vom Alter der Pflanzen,

b) von ihrer Ernihrung,

c) von Witterungseinfliissen, besonders der

Temperatur.

2. Die Sorten reagieren nicht gleichsinnig auf die ge-
nannten Faktoren. So reagiert das S-Virus in den
Sorten Fink, Argo und Zeisig sehr stark, in Leona,
Meise und Johanna kaum auf Temperaturschwan-
kungen.

Da die Bedingungen im Freiland nicht optimal zu
gestalten sind, ist es notwendig, die gleichen Pflanzen
serologisch im Abstand von einigen Tagen dreimal zu
untersuchen. Sicherer ist es, Augenstecklinge zu testen.

Abb. 3:

Lis. 52.407/30, links S
positiv, rechts: S negativ

Abb. 4:
Spatz, links: S. positiv,
rechts+ S negativ



Tabelle 6

Symptome des S-Virus bei einigen Kartoffelsorten

Gruppe 1 2 3 . 4 5

Sorte/Stamm | Symptomlos| helles | rauhes, |wie 3
Blatt- | tiefge- |dazu Abreife | derSym-
griin | nervtes |Blatt- ptome
Blatt rand nach
hervor- | einge- Aufgang
tretende | rollt (in
Intet- Mos. Wochen)
kostal- migl.
felder

frihere |Auftreten

Vera
Friithmélle
Sieglinde
Amsel

Ma. 52. 1/106
Li. 52.325/7
Pirat (Spika)
Fink

Leona

Li. 51. 58/24
Lii. 53. 394/34 +
Schwalbe

Spatz

Apollo (Argo)

Ora (Mira)

Li. 52. 407/30 ar
Gi. 49/3016 +

Li. 52. 357/20 +
Li. 53. 742/10 P

Merkur =+

Sperber (Star) +

Aquila =+

Zeisig +

Li. 56. 229/23 i

Voran +

Nova- -+

Gerlinde +
(Capella)

+ e+
+

+
w

N | &N
-

+ o+ o+

+
bt

4-5

T o o MR SRS
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Abschlieflend ist zu bemerken, dafi dem S-Virus im
Vergleich mit anderen Kartoffelviren keine vorrangige
Bedeutung zukommt, daf} es aber auch in Zukunft nicht
iibersehen werden sollte. Damit der Ziichter friihzeitig
einen Hinweis bekommt, ob es lohnend erscheint, neue
Zuchtstimme virusfrei zu halten, wire es angebracht,
das Verhalten dieser Stamme in einer S-Virusresistenz-
prifung zu ermitteln. Das Problem der S-Virussanie-
rung wird nur {iber die Resistenzziichtung gelost wer-
den kénnen.

Zusammenfassung

Es wird iiber die S-Virusverseuchung des DDR-
Kartoffelsortimentes und die Méglichkeit der S-Virus-
sanierung berichtet. Es konnte nachgewiesen werden,
daB durch S-Virus eine Ertragsminderung von 12,0 %
im Mittel aller Sorten und Anbauorte eintritt. Im Laufe
einer Vegetationsperiode steigt die absolute S-Virus-
verseuchung bei anfilligen Sorten von 4,2 auf 21,3 %,
bei resistenten Sorten von 5,0 auf 9,1 % an.

Die Beobachtung der S-Virussymptome im Freiland
zeigte,dafl in dem gepriiften Sortiment von Symptom-
freiheit bis zur Ausbildung deutlicher Blattdefor-
mationen alle Uberginge vorhanden sind.

Eine fiir alle Sorten allgemeingiiltige Symptombeschrei-
bung laf3t sich nicht geben.

Pe3iome

Coob11aeTcss 0 3apazkeHuy COPTUMEHTa KapTodensd
u3 I'IP BUpycoM S M O BO3MOZKHOCTM O300POBJIEHUS
oT Bupyca S. Bbulo ZOKa3aHO, YTO BMPYC S CHMIKAET
ypoKajt Mo BCEM COPTaM M MecTaM BO3JeNbIBaHUA B
cpenueM Ha 12,0 °/o. B TeueHnM BEreTALIMOHHOIO Ie-
puoza abCcosIIOTHOE 3apazKeHue BUPYCOM S MOBBI-
HIaeTcss y BOCIPUMMYMBBIX K GOJIE3HAM COPTOB OT
42 Ha 21,3%, a y ycroituuBeIX cOpTOB OT 5,0- Ha
91%. i

HaGnofieHMe CHUMIITOMOB BMpPyCa S B OTKPBITOM
rPYHTE II0Ka3aJio, YTO B MCIILITAHHOM COPTMMEHTE
MIMEIOTCA BCE IepexXxoAnl, HauMHasg C CBOOGOJHOCTM OT
CHMMIITOMOB M KOHYasa o0pa3oBaHMEM SCHBIX Jedop-
Maluii JUCTHEB.

OpHakKo, HeJNb3A JaBaTb OOLIENPUMHMMAEMOro AJs
BCEX COPTOB OIIMCAHMUS CUMIITOMOB.

Summary

Report is given concerning the infection by S-virus of
the potato assortment of the German Democratic
Republic and the possibility of the S-virus restoration.
It could be proved that by the S-virus a depression of
yield of 12 % on the average of all varieties and places
of cultivation takes place. In the course of one vege-
tation-period the absolute infection by S-virus increases
from 4,2 to 21,3 % on susceptible varieties, and from
5,0 to 9,1 % on resistant ones.

The examination of the S-virus symptoms in the open
showed that in the tested assortment all intermediary
stages are present, from being free from symptoms up
to obvious deformations of the leaves. A general
description of symptoms valid for all the varieties
cannot be offered.
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Kartoffeln:

Nach vereinzelten Meldungen iiber etstes Auftreten
der Krautfiaule (Phytophthora infestans) zu
Monatsanfang berichteten in der zweiten Dekade alle

Bezirke iiber beginnenden Befall, der sich in einzelnen
Bezirken schon auf spéte Sorten erstreckte.

Der Kartoffelkafer (Leptinotarsa decem-
lineata) trat, im ganzen gesehen, nur sehr schwach in
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