Nachrichtenblatt firden
Pflanzenschutz in der DDR

Heft 5/1980
Jahrgang 34

ISSN 0323-5912

Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der Deutschen Demokratischen Republik

Institut fir Pflanzenschutzforschung Kleinmachnow der Akademie der Landwirtschaftswissenschaften der DDR und
Zentrales Staatliches Amt fiir Pflanzenschutz und Pflanzenquarantine beim Ministerium fiir Land-, Forst- und

Nahrungsgiiterwirtschaft der DDR

Klaus ARLT, Brigitte HUBNER und Hubert HEROLD

Bisherige Ergebnisse der Unkrautiiberwachung und

SchluBfolgerungen fiir weitere MaBnahmen zu ihrer Einfiihrung

Die chemische Unkrautbekdmpfung ist zu einem festen Be-
standteil der Anbautechnologie praktisch aller landwirtschaft-
lichen und gértnerischen Kulturen geworden. Der sparsame
und sinnvolle Umgang mit den hierfiir erforderlichen Fonds
ist nur moglich, wenn an die Unkrautbekdmpfungsmafnahmen
unter Beriicksichtigung aller EinfluBifaktoren herangegangen
wird. Ausgangspunkt fiir die Bekdmpfungsentscheidung bei
der Anwendung von Blattherbiziden in Getreide ist die Ein-
schitzung des Unkrautbestandes in qualitativer und quantitati-
ver Hinsicht. Daneben miissen aber auch eine Reihe anderer
Faktoren, wie Bestandesdichte, Witterung usw., beriicksich-
tigt werden.

Zur Uberwachung der Unkrauter in Getreide wurde von Wis-
senschaftlern und Praktikern eine einheitliche anwendbare Me-
thode geschaffen, die 1979 in einer Reihe von Betrieben im
Rahmen der Bestandesiiberwachung erprobt wurde. Diese neug
Methode basiert auf analogen Grundséitzen wie die Uberwa-
chung von tierischen Schaderregern oder Krankheiten im Rah-
men der Bestandesiiberwachung. Das Grundschema der Auf-
nahmemethode ist die Linienbonitur. Hierbei wird, vom
Schlagrand ausgehend, etwa 20 bis 30 Schritt in den Schlag
hineingegangen. Auf dem weiteren Verlauf der Linie wird an
4 Punkten, die jeweils 20 Schritt voneinander entfernt liegen,
auf je 0,25 m? der Unkrautbestand nach Arten getrennt aus-
gezédhlt. Die Summe der 4 Boniturfldchen ergibt die Anzahl der
Unkrauter bzw. Ungriser je 1 m? Bei der Auszidhlung werden
bis zu 20 Exemplaren einer Art genau gezdhlt, dariiber hin-
aus wird die Anzahl geschatzt.

Diese Auszdhlung (Entscheldungsbomtur) muf vor der Nach-
auflaufbehandlung mit Herbiziden erfolgen. Eine zweite Auf-
nahme ist nach der Herbizidanwendung, etwa 3 bis 4 Wochen
nach der Spritzung, notwendig, um den Bekdmpfungseffekt zu
ermitteln.

Eine objektive Beurteilung der Wirksamkeit der Unkrautbe-
kémpfung ist nur méglich, wenn eine unbehandelte Fldche
(Spritzfenster) mit der behandelten verglichen wird. Kritisch
ist festzustellen, daf noch nicht in allen Betrieben beim Her-
bizideinsatz die Anlage von unbehandelten Kontrollparzellen
durchgesetzt wird. Derartige ,Spritzfenster” als Vergleichsba-
sis sind jedoch dringend erforderlich. Des weiteren kann der
Bekdmpfungserfolg durch einen Vergleich der Boniturergeb-
nisse sowohl vor als auch nach der Behandlung bestimmt wer-

den. Dabei wird auf der gleichen Boniturlinie, auf der die
1. Bonitur stattfand, die Beurteilung des Bekdmpfungserfolges
durchgefiihrt, indem die auf dem Boniturblatt von der ersten
Bonitur her vermerkten Zahlen signiert werden. Bei erfolgrei-
cher Bekdmpfung sollten die Zahlen einfach durchgestrichen
bzw. bei teilweiser Schidigung durch Einkreisen gekennzeich-
net werden.

Die Anzahl der Boniturlinien betrédgt bei Schlaggréfen bis 50 ha
eine, von 50 bis 100 ha zwei, von 100 bis 200 ha drei und iiber
200 ha vier. Diese Boniturlinien sind gleichmédfig um den
Schlag zu verteilen. Bei Schldgen mit unterschiedlichen Wachs-
tumsbedingungen sind die grofflachig auftretenden Standort-
unterschiede festzustellen und als Teilflichen abzugrenzen. In
jede dieser Teilflachen ist eine Boniturlinie zu legen, Randbe-
fall kann durch eine Boniturlinie parallel zum Schlagrand er-
faft werden. Die Erfassung der Ungraser wird im allgemeinen
nicht im Frithjahr erfolgen, sondern aus praktischen Griinden
im Stadium Feekes 17 des Getreides durchgefithrt. Dabei wird
die Anzahl der Ungrashalme gezihlt bzw. bei sehr hohen Dich-
ten geschitzt. Eine Auszdhlung der Ungrédser im Frithjahr ist
selbst fiir geiibte Unkrautkenner schwierig und fiir die ak-
tuelle Bekdmpfungsentscheidung zunéchst auch nicht erforder-
lich. Die zum spateren Zeitpunkt erfolgende Ungraszdhlung ist
in erster Linie eine Informationsbonitur, die die Grundlage
fir die Bekdmpfungsstrategien in den Folgekulturen darstellt.
Der Probelauf dieser eben dargestellten Methode wurde in 12
Bezirken der DDR durchgefiihrt. Als Ergebnis liegen sehr fun-
dierte Zuarbeiten zur Einschitzung dieser Methodik vor. Es
sei an dieser Stelle allen, die an diesem Probelauf mitgearbei-
tet haben, herzlich gedankt. Sehr viele Betriebspflanzenschutz-
agronomen haben zum Teil weit tiber das geforderte Ma§ hin-
aus mitgearbeitet und sehr grofies Interesse an der Aufgaben-
stellung gezeigt.

In Auswertung der Zuarbeiten wird in diesem Beitrag nur auf
die wesentlichen Schwerpunkte eingegangen. Bei der weiteren
Bearbeitung der Methodik der Bestandesiiberwachung ,Un-
krduter” werden auch die iibrigen Hinweise und Ergebnisse
beriicksichtigt.

Die Zdhlmethode wurde im allgemeinen als geeignet befunden.
Auch diejenigen, die frither ausschlieBlich Deckungsgrade er-
mittelt haben, konnten dieses bestitigen. Der Vorteil der Zihl-
methode gegentiber der Schitzung des Deckungsgrades der
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Unkréduter besteht darin, daf der subjektive Fehler, der durch
Uber- oder Unterschitzungen des Deckungsgrades entstehen
kann, weitgehend ausgeschaltet wird. Bei sehr geringen Dek-
kungsgraden (um 1 %) ist der Schatzfehler besonders gro§,
ein Sachverhalt, der bei der Frithjahrsbonitur haufig eintritt.
Dabei muf noch beriicksichtigt werden, daf zum relativ ge-
nauen Einschitzen des Deckungsgrades eine langjihrige Ubung
gehort, die bei denjenigen, die erst jetzt mit der Unkrautiiber-
wachung beginnen, von vornherein nicht vorhanden ist. Allge-
mein wurde eingeschdtzt, daf der Zeitaufwand fiir die Un-
krautbonitur nach dem Zahlverfahren sehr hoch ist. Die im
Probelauf ermittelten Zeiten streuen sehr stark zwischen 30
und 90 Minuten pro Linie. Hierbei muf beriicksichtigt werden,
daf; dieser Wert selbstverstdndlich stark durch den Verunkrau-
tungsgrad, aber auch die jeweils unterschiedlichen Vorkennt-
nisse und Erfahrungen bestimmt wird. Eine Verringerung des
Zeitaufwandes ist aber von der Methode her nur noch durch
eine Herabsetzung des Anteils der gezdhlten gegeniiber den
geschitzten Unkrdutern moglich. Es wird gepriift, ob der
Grenzwert fiir genaue Zihlungen nicht bei 20, sondern bei
10 Unkréutern pro 0,25 m? liegen kann. Es muf aber auf je-
den Fall ausgeschlossen werden, dafi die Errechnung eines
Schwellenwertes erschwert wird.

Im Ergebnis des Probelaufs wurde vielfach eingeschitzt, daf
die Anzahl der Boniturlinien je Schlag nicht ausreicht, daf
durch weitere Linien die Genauigkeit gesteigert werden kdnnte.
Diese Einschdtzung war zu erwarten, die Anforderungen, die
in der Methode festgelegt wurden, mufiten jedoch aus Griin-
den des Arbeitsaufwandes auf ein Minimalprogramm be-
schrankt werden. Die ungleichmégige Verteilung von Unkrédu-
tern, auch auf Schldgen mit gleichen Wuchsbedingungen, ist be-
kannt. Die Genauigkeit der Bonituren wiirde erst dann in ver-
tretbarem Mafe steigen, wenn eine sehr groe Anzahl von Bo-
niturlinien gelegt wiirde. Da dieses aus Griinden des Arbeits-
aufwandes nicht mdéglich ist, wird mit Hilfe einer zusétzlichen
Sichtkontrolle durch Uberqueren des Schlages abgesichert, daf
Verunkrautungssituationen, die fiir die Bekdmpfungsentschei-
dung von Bedeutung sind, nicht iibersehen werden kénnen.
Moglich ist auch eine Verldngerung der Boniturlinie, so daf die
einzelnen Beobachtungspunkte durch gréfere Abstidnde als ge-
fordert getrennt sind. Die Abstinde zwischen den Bonitur-
linien miissen aber gleich sein.

Die Gestaltung des Boniturhilfsblattes muBf noch verbessert
werden. In Zukunft wird Platz fiir Bemerkungen geschaffen.
AuBerdem wird der Druck auf farbigem Papier angestrebt, um
ein blendfreies Arbeiten zu gewéhrleisten. Der Aufdruck der

wichtigsten Unkrautarten wird beibehalten. Bei der Beurtei-
lung des Boniturhilfsblattes sollte in jedem Falle bedacht wer-
den, da§ es sich hierbei nur um ein Hilfsmittel zur zeitweiligen
Speicherung von Informationen handelt, so daf eine Uberla-
stung dieses Blattes mit Informationen, die anderen Dokumen-
tationen zu entnehmen sind, nicht ratsam erscheint (Abb. 1).

Bisher war in die Bestandesiiberwachung ,Unkrduter” noch
kein Verfahren zur Einschdtzung eines Schwellenwertes fiir die
Bekdmpfungsentscheidung eingefiihrt worden. Es gibt bereits
gute Erfahrungen in einigen Betrieben mit selbsterarbeiteten
Hilfsmitteln fiir die Ableitung von Bekdmpfungsentscheidun-
gen. Bei der Durchsicht der Literatur muf festgestellt werden,
daff im Weltmafstab Ansétze fiir die Formulierung von Schwel-
lenwerten vorhanden sind. Das Problem ist aber so komplexer
Natur, daff seine Ldsung nur schrittweise mdglich ist. In der
ersten Phase wird es fiir giinstig gehalten, ein Verfahren zu
iibernehmen, das in der CSSR von ZEMANEK (1978) firr Win-
terweizen erprobt wurde. Hierbei werden die Unkrduter mit
einem Schadfaktor versehen, aus dem ein bestimmter Verun-
krautungsindex errechnet wird. Unter Beriicksichtigung der
Bestandesdichte des Getreides konnen mit Hilfe des Verun-
krautungsindexes Schwellenwerte festgelegt werden.

Selbstverstdndlich ist durch dieses Verfahren kein Bekdmp-
fungsrichtwert gegeben, der in seinem Inhalt iiber den Schwel-
lenwert fiir eine reine Bekdmpfungsentscheidung hinausgeht,
d. h. die Bekdmpfungsstrategie festlegt. Es mu§ in diesem Zu-
sammenhang darauf hingewiesen werden, dafi es einen Be-
kdmpfungsrichtwert, der einheitlich unter allen Bedingungen
in unserer Republik gilt, nicht geben kann. Er wiirde zum
Schematismus fiihren und Fehlentscheidungen zur Folge ha-
ben. In eine Bekdmpfungsentscheidung flieGen neben der qua-
litativen und quantitativen Beurteilung des Unkrautbestandes
eine Reihe von &kologischen Faktoren ein, die einerseits von
der Kulturpflanze bestimmt werden (Kulturart, Aussaattermin,
Bestandesdichte) und durch die natiirlichen Bedingungen (Wit-
terung, Diingung, Bodenart) beeinflufbar sind. Ein weiterer
wichtiger Faktor ist die Vorfrucht. Fiir die Einschitzung aller
dieser Faktoren kénnen von zentraler Seite Empfehlungen und
Hinweise gegeben werden, die Erarbeitung von betriebsspezi-
fischen Bekampfungsstrategien liegt letzten Endes beim Be-
triebspflanzenschutzagronomen, der die notwendige Qualifi-
kation besitzt und iber die ortlichen Erfahrungen bei der
Durchfithrung der Mafinahmen verfiigt. Derartige Beispiele
gibt es bereits. Es sei hier nur auf das.in der Agrarindustrie-
vereinigung Krdpelin auf 32 000 ha eingefiihrte, gut durch-
dachte System fiir die Bekdmpfungsentscheidung verwiesen.
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AbschlieBend kann eingeschétzt werden, daf bei der Erfassung
der Unkréduter im Rahmen der Bestandesiiberwachung Fort-
schritte gemacht wurden, die erreichten Ergebnisse jedoch
noch nicht befriedigen kénnen. In Anbetracht der grofen ma-
teriéllen Fonds, die bei der Unkrautbekdmpfung eingesetzt
werden, miissen zur Sicherung der effektivsten Verwendung
der Herbizide folgende Forderungen in aller Klarheit heraus-
gestellt werden: '

a) Herbizide diirfen nur auf der Grundlage einer exakten Un-
krauterfassung eingesetzt werden. Dabei sind Fakten, wie
Bestandesentwicklung, Bodenart und Bodenzustand, Vertei-
lung der Unkréauter innerhalb der Schldge (Teilflachen) usw.
zu beriicksichtigen. Routinebehandlungen sind nicht ver-
tretbar. Das Auszdhlen der Unkrduter muf auch in den
Zeiten mit hoher Arbeitsbelastung gewdhrleistet sein.

b) Die Boniturergebnisse sind konsequent auf den Pflanzen-
schutzkarten bzw. Boniturhilfsblattern zu dokumentieren.
Pflanzenproduktionsbetriebe mit einer exakten Nachweis-
fithrung iiber den Unkraut-/Ungras-Besatz bzw. iiber die
Tendenzen tiber die Unkrautentwicklung kénnen am ehe-
sten Forderungen bei der Fondszufiihrung begriinden und
damit Berticksichtigung finden.

¢) Die laufenden Qualifizierungsmafnahmen miissen einge-
hend genutzt werden, um die Betriebspflanzenschutzagro-
nomen zu befdhigen, die Durchfiihrung der Bonituren und
die Entscheidungsfindungen beim Herbizideinsatz noch bes-
ser als bisher zu sichern. Es geht auch darum, Entwick-
lungstendenzen der Verunkrautung im Rahmen des Betrie-
bes herauszuarbeiten und prognostisch auswertbar zu ma-
chen. Die Einfithrungsphase der Bestandesiiberwachung
»~Unkréduter” ist auch als ein Lernprozefy zu verstehen, in
dem es darum geht, qualifizierte Ergebnisse fiir die Un-
krautbekdmpfung zu gewinnen und den ersten Ansatz fiir
die Speicherung von wertvollem Datenmaterial zu machen.

Zusammenfassung

1979 wurde ein Verfahren zur Unkrautbonitur im Rahmen der
Bestandesiiberwachung in einer Reihe von Pflanzenproduk-
tionsbetrieben in 12 Bezirken der DDR erprobt. Grundschema
de Aufnahmemethode ist die Linienbonitur, die auch fiir die
Uberwachung von tierischen und pilzlichen Schaderregern ver-
wendet wird. Auf jeder Boniturlinie erfolgt die Erfassung der
Unkrautarten durch Auszdhlen der Individuen auf vier Probe-
flachen von je 0,25 m2 Die Mindestanzahl der Boniturlinien be-
tragt bei Schlaggréfien bis 50 ha eine, von 50 bis 100 ha zwei,
von 100 bis 200 ha drei und tber 200 ha vier. Bei grofflachig
auftretenden Standortunterschieden auf einem Schlag miissen
Teilflachen abgegrenzt werden, in die je eine Boniturlinie ge-
legt wird. Die Erfolgsbonitur erfolgt am giinstigsten durch den
Vergleich behandelter und unbehandelter Fldchen.

Pe3iome

IlonyueHHsle 7O CMX IIOD DPe3yJabTaThl KOHTDOJS 33 3aCOPEH-
HOCTIO IIOCEBOB KYJBTYDHbIX PACTEHMI M BBHIBOABI O IIPUHATUHU
MeD 110 BHEJPEHMIO KOHTDPOJIS

B 1979 roay B 12 okpyrax I'IP B pse pacTEHMEBONUECKUX XO-
3S/ICTB NIPOBEJAEHBI MCITBITAHUA 3(PPEKTMBHOCTM METOZA YUeTa
COpPHAKOB B paMKax KOHTpPOJIs 3a 3aCOPEHHOCThO IOCEBOB. Oc-
HOBHAs CXEMa METOJa 3aKJIIOYAE€TCSs B INOJIMHEMHOM Yy4Ye€Te, IIpHU-
MEHSIEMOM TaKyK€ IIpM KOHTDOJIE 3a IOPa’KEHHOCThIO IIOCEBOB
BpEAUTENAMU UM TpUOHBIMM OOJNE3HAMM. Ha Kaskl0il JIMHUU YUET
pa3JIMYHBIX BUAOB COPHSKOB IIPOBOAMTCA IIyTEM ITOACYETA OCOOEN
HAa YETBIPEX YUYETHHIX ILIOIAAKAX, pa3Mepom 0,25 M2 Kaxpgas.
MMHMMAJIBHOE YMCJIO YYETHBIX JIMHUN IIpM pas3sMEpax YYacTKOB
Jo 50 ra cocrasiuger .1, or 50 o 100 ra — 2, ot 100 mo 200 ra 3,
a npu 6omnee 200 ra — 4. ECaM y4acTOK XapaKTepm3yercs GOoJIb-
UMMM IIOYBEHHBIMM pa3JIUUMsIMY HEOOXOAMMO IIOJAPA3JENUTh
Y4aCTOK Ha AEJIAHKM, IPMYEM HA KAXKAYIO0 M3 HUX IIPUXOTUTCS IO
OJHOM YYETHOWM JWMHMK. YUET COPHSKOB JUIsi OLEHKM 3dpex-
TMBHOCTM OCYII[€CTBJIEHHBIX MEDOIDPUATHUI IO 3AI[UTE DPACTEHMIT

HauboJsiee 1enecoo6pa3HO HPOBOAUThL IIyTEM CpaBHEHMs 06pabo-
TAHHBIX UM HEOOPAOGOTAHHBIX ILIOIAIEN.

Summary

Present results of weed monitoring and conclusions for further
introduction

In 1979, a method of weed appraisement within the overall
frame of stand monitoring was tested in a number of crop pro-
duction enterprises in 12 Counties of the GDR. The basic
scheme of that survey consists in line appraisement as com-
mon for monitoring animal pests and harmful fungi. In each
appraisement line the weed species are recorded by counting
the individual plants in four sample areas of 0.25 m? each. The
minimum number of appraisement lines is: one for fields of up
to 50 ha, two for fields of between 50 and 100 ha, three for fields
of between 100 and 200 ha, and four for fields larger than
200 ha. In case big site differences are found in one field, sub-
plots have to be marked off with one appraisement line each.
The effectiveness of control operations is most suitably ap-
praised by comparing treated and untreated plots.
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